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Hur blir det i framtiden?

(en ndgot tillrattalagd version av det muntliga anférandet)
Mina damer och herrar!
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Svenskan i Finland och finskan i Sverige — tva pluricentriska
sprak?

Etniska gruppers livskraft — vad hinger den pa?
Kriterier for gruppmedlemskap

Nyttor — for individer och for stater
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Jag tanker anlagga foéljande perspektiv. Jag har i férsta hand haft svenskan i Finland och
finskan i Sverige i tankarna, men de flesta av mina kommentarer kan med ratt stor
sakerhet ocksa galla finskan i Finland och svenskan i Sverige, dvs. huvudspraken i
respektive land. S& snart vi anlagger ett internationellt eller globalt perspektiv uppstar det
s.a.s. nya minoritetssprak. Sprak som &r stora i eget land, minskar nar de kommer ut pa en
storre scen. Det kommer sékert att méarkas att det sprak vars forhallanden jag bast kanner
till &r svenskan, speciellt da svenskan i Finland. Jag hoppas att andra med andra kunskaper
ska fylla i efterat.



BILD 2.

Ett pluricentriskt sprak

har olika nationella varieteter eller natiolekter med egna
normcentrum;

1 hur hog grad man efterstrivar att hélla ihop de olika
natiolekterna varierar.

Ex. tyskan, spanskan, franskan och givetvis engelskan.
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I en sprakspalt i Svenska dagbladet funderade Olle Josephson nyligen pa vad som hade
hant om det som hande inte hade hant, dvs. om riksdelningen inte hade skett. Samma
tema har behandlats av Mikael Parkvall fér en stund sedan. Om man vill férenkla mycket sa
sager i varje fall jag att det antagligen hade varit tuffare att vara svensksprakig i Finland i
ett gemensamt rike. Det hade inte gatt att halla finskan tillbaka (om man hade fatt fér sig
att forséka), och jag forestaller mig att det s smaningom hade uppstatt en gemensam
finlandsk folkfront fér finskan oavsett modersmal. Men det &r min version av det som alltsd
inte hande.

Jag tror att det absolut viktigaste som hande &r 1809 var att svenskan, och finskan, blev
s.k. pluricentriska sprak. Svenskan fick ett centrum, plus ndgra semicentrum innanfér
riksgransen, och en periferi, med sina egna semicentrum, i Finland. Svenskan i Finland ar
ju, om &n i miniatyr, det vi i dag kallar ett komplett samhallsbarande sprak:
finlandssvenskan har en full domanrepertoar och dessutom en egen social och regional
variation, dvs. ett standardsprak, ett antal dialekter och ndgra regionala varieteter
daremellan. Vi i sprdkomradets periferi i Finland paverkas av det som hander i centrum i
Sverige, men samtidigt sa har vart eget centrum (frédmst spraket i huvudstaden) inflytande
pa den finlandska svenskan pa andra hall i landet.

Man kan méta avstandet mellan svenskan i Sverige och svenskan i Finland p& olika sé&tt, och
visst finns det ett avstand, men insikten om att det géller att halla koll p& svenskan och
motverka en sarutveckling i Finland delar de finlandssvenska sprakbrukarna med
sprakvetarna och sprakvardarna. Finlandssvenskarna vet att svenskan i Finland &r svenska
och vill att sd ska vara. Om den hér insikten och viljan férsvinner i framtiden d& &r - som
Hugo Bergroth skulle ha sagt det - "var nation ddrigenom dédsdémd”. Han avsag att
finlandssvenskarna som grupp da skulle férsvinna. Jag tror i varje fall att detta inte
nddvandigtvis skulle innebara att svenska blev ett oanvént/oanvandbart sprak i Finland.



Svenskan i Finland ar inte enbart beroende av finlandssvenskarna.

Hur ser finsksprakiga finlandare och sverigefinnar pa finskan som ett pluricentriskt sprak;
uppfattar man alls pd spraket s3? Det finns andra som har béattre svar pa den hér frdgan &n
jag, och jag vore glad om jag kunde fa ndgra sadana. Min bild av situationen &r att man i
Finland tdnker mycket litet pa finskan i Sverige eller pd meankieli for den delen.
Uppfattningen "yksi kieli — yksi mieli”, dvs. ett sprdk — en tanke eller ett sprdk - en nation,
&r seg i Finland. Att finska ocksd anvands utanfor landets granser &r s.a.s. trevligt, men
tycks inte pdverka finldndarna i gemen (och da riknar jag ocks@ med samma ointresse och
en okunskap bland finlandssvenskarna). Man maste ha ett sarskilt intresse for att ldra sig
ndgot om finskans langa historia i Sverige. Sen kan man vénda pa steken och undra hur
sverigefinnarna sjalva ser pa sin finska i periferin i forhallande till finskan i sprakets centrum
i Finland.

Det &r 4nda inte bara periferiernas sétt att se pa spraket, och sin egen varietet inom det,
som &r av betydelse foér framtiden. Annu viktigare ar sdkert hur man uppfattar spraklig
variation i sprakets centralomrade. Far svenskan i Finland och finskan i Sverige héra till eller
uppfattar respektive majoritet oss som resultat av historiens nyck, som undantagen som
bekréftar regeln, dvs. majoritetssprakstalarnas regler? I s3 fall &r ju minoriteternas framtid
ratt ointressant ur majoritetsperspektiv.

Begreppet pluricentriskt sprak &r i varje fall ett bra verktyg nar det géller att analysera
situationen har, nu och i framtiden. Att det sedan, enligt sociologerna, finns olika slag av
periferier med olika politiska och kulturella ambitioner [dmnar jag darhan just nu.
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Allardt & Starck 1981
Etniska gruppers livskraft: En mangfald av sociala paradoxer

> Den nya vigen av etno-regionala rorelser: den europeiska paradoxen
> Bestind och forinderlighet: den definitionsmiissiga paradoxen
» Rotter kan upptickas och glommas bort: den historiska paradoxen

» Den etniska nyviickelsen i centrum och periferierna: den regionala
paradoxen
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Bild 3 &r en klassiker fér minoritetsforskare dtminstone i Norden; den harstammar fran
akademikern, professorn Erik Allardt och pol.mag. Christian Starck som har studerat
europeiska minoritetsrérelser pa 1970-talet. Under senare delen av 1900-talet kunde man
namligen, till m&ngens férvaning, se en dkad aktivitet bland etniska grupper, dvs. bland
grupper med sprakliga, kulturella eller rasliga sdrdrag. Speciellt pfallande var den inom
etniska grupper med en klar regional, geografisk forankring. Man hade inte vantat sig ett
sadant nyvaknat sjalvmedvetande i mitten av Europa: basker, walesare, occitaner (i
Frankrike) m.fl. bérjade uppfatta sig som etniska grupper och kravde vissa rattigheter.

Under ca tvdhundra ars tid (sedan franska revolutionen) sa hade utvecklingen i Europa lett
till att allt farre manniskor med en viss etnisk bakgrund saknade sjalvbestdmmanderatt, och
nu syntes plotsligt allt fler grupper pa olika slag av barrikader. Ocks& bland
finlandssvenskarna kunde man mérka en stegrad sjdlvmedvetenhet. Hurrar-rérelsen, sa
kallad eftersom finlandssvenskar kallas "hurri” av finsksprakiga finlandare, kom igang och
var synlig under en begransad tid, men Iamnade efter sig ett visst arv. "Personligen minskar
jag inte” (ett uttryck myntat av professor Ralf Norrman) blev t.ex. ett bevingat uttryck. Att
hurrar-rérelsen uppstod och var stark i Osterbotten, men inte riktigt slog rot i sédra Finland
ledde till en viss inre spanning. Barrikader byggs nar man upplever ett yttre hot. Det ar
betydligt svarare att férsvara och bevara en etnisk grupp vars existens stillsamt
undermineras. Allra varst ar det om gruppen sjalv aningslost retirerar.

De tva mittersta punkterna (se bild 3) kan, om man férenklar, sdgas handla om nastan
samma sak. Vi talar inte langre om “nationaliteter”, som i bdrjan av 1900-talet, utan om
etniska grupper. Och de etniska grupperna befinner sig pa satt och vis i en standig
tillkomstprocess, samtidigt som de ocksd standigt upphor att existera. En etnisk grupp
"existerar bara s§ ldnge antingen den etniska gruppens egna medlemmar eller medlemmar
av majoriteten fortsétter sin klassificerings- och kategoriseringsverksamhet” (Allardt &
Starck). Fér 1970-talets etniska nyvackelse gallde betoningen av de historiska rétterna, och
spraket var en symbol att fylkas kring oavsett i hur hég grad gruppmedlemmarna
beharskade det eller inte. Det &r viktigt att det finns ndgra som upplever att ett VI och ett
DOM finns, vilket inte ar liktydigt med en kamp vid gruppgransen. Samtidigt ar det viktigt
att inse att inte bara minoriteter utan ocksd majoriteter ar etniska grupper, &ven om de
senare sallan ser sig som annat an normalfallet (jfr bedémningen av man och kvinnor).

Man skulle slentrianmassigt kunna ténka sig att minoriteter alltid finns i periferin och
majoriteter i centrum, men s3 &r det inte. Finlandssvenskarna representerar en grupp som
visserligen finns i det svenska sprakomradets periferi, men som innanfér det egna landets
granser &r foretrddd bade i centrum och i periferin. Det har &r en styrka; det &r en styrka
att finnas i centrum dar man syns.

Finlandssvenskarna upplever sig sjélva som en grupp, och betraktas ocksd som en sadan av
andra finlandare. Men hur ar det med sverigefinnarna? Vad betyder gruppen fér dem och fér
andra? Och eftersom det nu handlar om spraket - &r det finska spraket, férutom de finska
rétterna, som utgdr den sammanhallande symbolen? Och de finlandssvenskar som &ar
bosatta i Sverige? Vem ser dem? Och ser de sig sjdlva? Vad bygger de sin sarart pa? Det &r
svarare att framhé&va sin gruppsarart om man delar sprak med majoriteten och inte heller
annars avviker s.a.s. i gatubilden. Finlandssvenskar i Finland, sverigefinnar och
sverigefinlandssvenskar konstruerar sig som etniska grupper pa olika grunder.
Finlandssvenskarna har mest att std pa, sverigefinlandssvenskarna antagligen minst.
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Allardt & Starck
1981:42f

Erfarenheten ger vid handen att det inte finns sidana Kriterier for
medlemskap i etniska grupper att de géller alla medlemmar i en etnisk
grupp. /.../ Det forefaller mojligt att specificera fyra sidana nédvindiga
element eller Kriterier. De maste finnas till si att &tminstone en del av
medlemmarna uppfyller dem for att man ska kunna tala om en etnisk grupp.
Vidare maste varje medlem uppfylla nagot av de fyra kriterierna for att
kunna riknas som medlem.

De fyra kriterierna ér:
(1) sjialvkategorisering (sjalvidentifikation)
(2) hirstamning
(3) specifika kulturdrag, t.ex. just formagan att tala ett speciellt

sprak
(4) en social organisation for interaktion bide inom gruppen och
med personer utanfor gruppen
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Vad haller samman en etnisk grupp? "Erfarenheten ger vid handen att det inte finns s§dana
kriterier for medlemskap i etniska grupper att de géller alla medlemmar i en etnisk grupp.
/.../ Det forefaller méjligt att specificera fyra s8dana nédvéndiga element eller kriterier. De
mdste finnas till s§ att §tminstone en del av medlemmarna uppfyller dem fér att man ska
kunna tala om en etnisk grupp. Vidare m8ste varje medlem uppfylla n§got av de fyra
kriterierna for att kunna réknas som medlem (Allardt & Starck).

Sjélvkategorisering betyder att man som individ upplever att man hor till en sarskild grupp,
men kriteriet &r inte tillrdckligt. Andra maste bekréifta gruppmedlemskapet. Min erfarenhet
&r att minoriteter &r krangligare att upptas i, &n majoriteter. Acceptansen &r inte sjalvklar.

Minoriteter &r ocksa krangligare att friskriva sig fran, ibland &r det rentav oméjligt.
Hérstamning kan vara svar att délja &ven om man sa skulle vilja. Nar &r harstamningen inte
langre aktuell? Nar slipper man sitt arv om man vill det? Alternativt: Hur djup ska
hdrstamningen vara for att den ska raknas? Vi har sakert alla exempel pa vilken
harstamningens specifika vikt ska vara; att just detta kriterium ar viktigt ar klart.

Férm&gan att tala ett visst spr§k. Sprak ar bara ett kulturdrag bland flera som kan
karaktérisera en etnisk grupp. Livsstil, religion &r exempel pa andra. Sprak, livsstil, religion
ar i motsats till t.ex. hudfarg, utbytbara, avtagbara kulturdrag. Spraket &r rentav ett
forvanansvart svagt kulturdrag, och det &r ndgot man inte brukar inse, med skadliga foljder
for framtiden. Om detta beror pa att de flesta ménskor i praktiken &r flersprakiga,
atminstone pa nagon niva, kan man fraga sig. Manskor har séllan flera religioner eller flera
samtidiga klddvanor och livsstilar, men sprak har vi flera av. Det &r viktigt att forsta att
spraket inte &r nagot vi féds med dven om vi fods till det. Vi drver det i betydelsen att vi
tillagnar oss det sprak/de sprak som finns i var ndrmaste omgivning, men om vi flyttar pa
oss eller om omgivningen férandras da erbjuds vi/plockar vi upp ett annat sprak. Att



konvertera fran en religion till en annan har, tror jag, en hégre tréskel &n att forst vaxla
mellan olika sprak foér att sedan kanske byta helt och héllet.

En individs formaga att anvénda ett visst sprak betyder inte heller utan vidare att han eller
hon identifierar sig med sprakgruppen eller har sina rétter i den. Ett, eller kanske tva, sprak
ar redskap for integrering i en/tva grupp/er; dvriga sprak har ett instrumentellt vérde. Hur
maérkligt det &n kan tyckas s& finns det inte ndgot absolut och enkelt samband mellan en
individs identitet och hennes modersmal. Identifikationen med en sprakgrupp betyder inte
utan vidare att en individ ocksd har gruppens sprak som sitt starkaste sprak. Och ett starkt
sprak hindrar inte en identifikation med en annan sprakgrupp. I sjdlva verket finns det ett
starkare samband mellan identitet och harstamning, &n mellan identitet och sprak.

Det har betyder att om vi &r mana om att ett sprak - med den kultur som &r férknippad
med spraket - ska leva kvar s& maste vara atgarder riktas direkt mot spraket. Det finns
inga omvégar och inga genvégar. Vill vi stirka finskan i Sverige sa ska vi se till att spraket
fors vidare fran en generation till en annan i praktiken och i tillréckligt varierande
sammanhang. Vi kan starka intresset for finsk kultur och kunskapen om Finland som ett
satt att motivera till finskstudier, men det intresset kommer kanske sedan mest till uttryck
pa svenska. Finlandssvenskar som klart identifierar sig med den finlandssvenska
minoriteten, men endast anvénder svenska ibland vid kéksbordet drar inte nytta av spraket
och bidrar inte heller till Finlands tvasprakighet.

Identifikationen med en grupp ger individen ett sammanhang, harstamningen skapar
mojligheter till tillignandet av ett visst sprak, men om det &r ett sprak vi har tankt stdrka
och bevara s &r det spraket sjalvt som vi maste &gna vara omsorger.

En social organisation &r ett kriterium som samhéllsvetare oftare &n sprakvetare brukar
understryka betydelsen av. Pa vilket sétt en etnisk grupps sociala organisation kan stédja
anvandningen av ett sprak och leda till att det férs vidare mellan generationerna skiftar
givetvis. Féreningsliv, intressebevakning, partipolitik ar viktiga vuxensysselsattningar, men
viktigare ur ett tidsperspektiv &r andd barnomsorg, skola och vidareutbildning pad det egna
spraket fér barn och unga. Utbildningssektorn i vid mening &r fundamentet, darav foljer
sedan resten. Den som véaxer upp med ett sprak i familjen och slakten och ett annat,
dominerande, sprak ute i samhéllet behdver allt stéd som han eller hon kan & for att
utveckla sitt modersmal (familjens sprak) till ett fullgott vuxet sprak. Det &r
minoritetsspraket som ska uppméarksammas, majoritetsspraket har redan sin givna plats
och kan svarligen undvikas.

Jag tror att den stérsta och mest avgdrande skillnaden mellan svensktalande i Finland och
finsktalande i Sverige ar att vi i Finland inte bara allmant har en valutvecklad social
organisation pa svenska, utan att vi dessutom har en fullskalig utbildningssektor pa vart
eget sprak. Inte bara den som véxer upp i ett helt svensksprakigt hem, utan alldeles sarskilt
den som véxer upp med tva sprak kan fa det nédvéndiga stédet for sin svenska
sprakutveckling genom barnomsorg och skola. De parallella, men separata
utbildningssystemen pa finska och svenska &r helt fundamentala. Vill man i Sverige pa
allvar stédja - och dra nytta av - fardigheten i finska s& maste spraket ges det man kunde
kalla en positiv sarbehandling.



BILD 5.

Fran ensprakighet i sprak A
over tvasprakighet
till ensprikighet i sprak B

A>Ab>AB>aB>B

A = minoritetsspriket; B = majoritetsspraket
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P& 1980-talet &gnade jag mig 3t forskarstudier och disputerade vid Uppsala universitet pa
en avhandling som handlade om sprékbyte - language change - fran svenska till finska i
Finland. Just d& var namligen sprakbyte, férfinskning, en av de viktigaste orsakerna till att
antalet finlandare med svenska som det registrerade modersmalet minskade. Det har var
forstds ett orosmoment for finlandssvenskarna. Att en sprakminoritet férsvagas genom att
tvasprakigheten ibland ger upphov till en ny ensprdkighet pd det dominerande
majoritetsspraket var och &r ett fenomen som &r vilkdnt pa manga hall i varlden; det
brukade schematiskt uttryckas som A-Ab-AB-aB-B. Redan da var jag ocksa litet inne pa
fenomenet sprakforlust — language loss — som skulle bli féljande stora tema for
minoritetsspraksforskarna och som redan var en realitet for sprakminoriteterna. Med
sprakférlust avses att sjdlva fardigheten i minoritetsspraket férsvagas genom att
minoritetssprakstalare aldrig lar sig sitt eget sprak fullt ut, utan beharskar majoritetsspraket
battre. Utvecklingen kan leda till sprakdéd - language death - vilket &r en férklaring till att
antalet sprak i varlden kontinuerligt minskar. Schemat A-Ab-AB-aB-B kan ocksa |dsas sa.
Oftast handlar badde sprakbyte och sprakférlust om ndgot som sker under ett antal
generationer (ett genomfort sprakbyte kan ske pa tre generationer, men i mitt material
behdvdes fem).
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Nyttor
»Ekonomisk nytta
> Intellektuell nytta
> Status

> Emotionellt viarde
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En del av mina informanter blev sjélva tvasprakiga, men férde aldrig vidare sitt svenska
modersmal till ndsta generation. Andra blev tvasprdkiga och bevarade sitt svenska sprak
sjalva och i sin familj. Nar jag sammanfattade varfor en del informanter gjorde si och andra
sa kom jag fram till att det handlade om nytta. Om informanten hade upplevt att svenskan
hade ett nyttovérde, vid sidan av finskan, s@ behéll han eller hon spraket och gav det vidare
i arv till sina barn. Det visade sig att olika slag av nyttor var férknippade med svenskan.

. Ekonomisk nytta: Battre méjligheter pd arbetsmarknaden, karriarméjligheter, paslag
pa lénen.

Intellektuell nytta: Tillgang till information pa svenska, men ocksa pa andra nordiska sprak,
flera studiemadjligheter.

Status: Svenskan &r inget I&gstatussprak i Finland. Finlandssvensk harstamning &r inget att
skammas for.

Emotionellt vérde: Spraket en viktig del av identiteten/sjélvbilden; man ndmnde
harstamningens betydelse, upplevelsen av rétter, kérleken till modersmalet.

Jag har har forsokt dra nytta av det vi redan vet om etniska grupper i allmanhet och om
sprakliga minoriteter sarskilt. Jag har dragit ndgra paralleller speciellt till svenskan i Finland,
och jag hoppas att andra ska bidra med reflektioner kring finskan i Sverige. Genom att
fundera Over vad framst samhallsvetarna har haft att saga om etniska grupper har jag velat



understryka att detta med grupptillhérighet inte &r ndgon enkel sak. Speciellt den som
genom sin harstamning och/eller flersprakighet erbjuds alternativ uppfattar verkligheten
som just s& mangfasetterad som den de facto &r. Jag har ocksa velat understryka att
spraket &r ett flyktigt kulturdrag som kréver medveten omsorg.

Jag tog min utgdngspunkt i att b&de finskan och svenskan i dag &r s.k. pluricentriska sprak.
Jag skulle vilja pastd att ansvaret for respektive minoritetssprak ligger i bdgge lédnderna.
Det handlar om ett delat ansvar; intresse och resurser ska garna rora sig fran centrum till
periferin. Orsaken ar praktisk och konkret: genom sverigefinnarna och finlandssvenskarna
har Sverige och Finland tillgang till ett mycket viktigt kulturellt kapital, den finsk-svenska
tvasprakigheten. Majoriteterna i bégge ldnderna borde inte ha r@d att nonchalera detta. Har
finns ekonomisk och intellektuell nytta att utvinna. Hur man ska f& majoritetsforetradare att
nappa pa dessa nyttoaspekter vet jag inte. Utan stéd och intresse fr&n majoritetens, dvs.
sambhéllets, sida tar framtiden ndgon gang slut; gissningsvis snabbare for finskan i Sverige
an for svenskan i Finland.

Sa vill jag dessutom saga sa tydligt jag formar att svenskan och finskan som
majoritetsspr§k kommer att vara trangda atminstone i vissa avseenden i framtiden, och den
framtiden ar egentligen redan har. Det ar naivt att tro att konkurrensen med engelskan
inom t.ex. vetenskap, hégre utbildning, affarsliv och popularkultur inte skulle utgéra en
potentiell fara fér huvudspraken i vara lander. Det gar faktiskt att dra lardom av finskan i
Sverige och svenskan i Finland nér det galler spraklig medvetenhet i en kontaktsituation dar
parterna ar olika starka. Man behdver helt enkelt inse att sprak inte ar s3 dér bara
utbytbara i alla sammanhang, att modersmalet har rétter, medan andra i och for sig nyttiga
sprak mojligen har luftrotter.
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En pessimistisk slutsats

En optimistisk slutsats

v
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Om jag ar pessimist s drar jag slutsatsen att varken finskan i Sverige eller svenskan i
Finland kommer att ha sarskilt manga modersmalstalare nar ett méarkesar firas nasta gang,
dvs. ar 2109. Finlandssvenskarna kommer att finnas kvar som en etnisk grupp, men den
kommer att bygga mer pa harstamning &n pa sprakfardighet pd dagens hoga
modersmalsniva. Bland sverigefinnarna kommer fardigheten i finska att vara pa en dnnu
lagre niva. Har kommer hdrstamningen, kanslan fér det finska och fér Finland, att vara
viktigare &n sprdket. Till denna pessimism ska jag addera ytterligare en farhdga som géller
majoritetsspraken. Svenskan i Sverige och finskan i Finland kommer att ha férlorat
doméner till engelskan, och befolkningen i bégge landerna kommer inte att beharska nagot
som helst frammande sprak utdver engelska, med visst undantag fér invdnare med
invandrarbakgrund.

Mot denna pessimistiska slutsats stéller jag en optimistisk. Vara tva lander hdller pd att bl
brokigare sprakligt och kulturellt, och det &r invandringens fértjanst. Just konfronteras vi
mest med de svarigheter som invandringen innebar bade fér dem som kommer och fér dem
som star som mottagare. Kulturer méts, spraksvarigheter finns, sociala klyftor uppstar,
fordomar sprids, attityder behdver bearbetas p& manga hall och detta kraver resurser i form
av tid, pengar och tdlamod. Det goda som kan komma ut av detta pa sikt &r att allt fler
svenskar och finldndare/finnar lar sig att Sverige och Finland &r flersprakiga ldnder. Den
dominerande sprakligt homogena kulturen maste ge vika, och vi som bor hir maste sluta
tro att spraket ar knutet till nationen. Sprakgrédnser sammanfaller inte med politiska
granser. De senare kan andras med ett penndrag, de férra kan man egentligen inte
bestamma 6ver. Individen bér sitt sprak/sina sprak med sig var hon eller han &n fardas och
har ratt att gora det. Sverigefinnarna och finlandssvenskarna kan forvantas forsta och
acceptera detta mera a@n andra.
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