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BILAGA 1: ENKAT TILL RIKSDAGSPARTIERNA

BILAGA 2: SPRAKLAGEN (SFS 2009:600)



Inledning

Sprakpolitiken finns inbaddad i de flesta omraden i den svenska politiken. Det ar inte
sa konstigt att det ar s, eftersom manniskors sprakanvandning och villkoren for den
ar sa grundlaggande i samhallet. Saledes aterfinns bestammelser om sprakunder-
visning i svenska och i andra sprak inom utbildningspolitiken. Regler om undervisning
i svenska for den som invandrar till Sverige (sfi) har utretts inom bade Utbildnings-
departementet och Arbetsmarknadsdepartementet eftersom fragan anses ha
kopplingar bade till utbildningsfragor och till arbetsmarknadsfragor. Fragor som har
att géra med svensk sprakvard och skyddet for de nationella minoriteternas sprak och
kultur samlas ddremot ofta under Kulturdepartementet eftersom bade bevarande och
utdvande av sprak och kultur &r tatt sammanflatat. Den kanske mest aktuella och
omdiskuterade sprakpolitiska fragan just nu - inférandet av ett sprakkrav for
permanent uppehallstillstand och svenskt medborgarskap - har nyligen utretts
tillsammans med andra medborgarskapsfragor under Justitiedepartementet.

Att de sprakpolitiska fradgorna inte kan samlas under ett enda politikomrade kan
medfora en utmaning pa sa satt att det sprakpolitiska perspektivet ofta befinner sig i
en minoritetsposition. Sprakpolitiken l6per darfor en stéandig risk att Overskuggas av
alla 6vriga perspektiv som beslutsfattare har att ta stallning till inom utbildnings-
politiken, kulturpolitiken, migrationspolitiken och sa vidare. Av den anledningen ar
spraklagen till nytta, eftersom det ar en lag som utgar fran en rad principer om hur det
svenska spraksamhallet ska se ut. Alla nya lagar och férordningar som formuleras,
oavsett om det arinom kulturpolitiken eller migrationspolitiken, behdver darmed
ratta sig efter den fastlagda sprakpolitiken och det som star i spraklagen.

Trots spraklagen kan man dock ofta fa intrycket att sprakpolitiken inte lika ofta
diskuteras bland svenska politiker som bland deras kollegor i Norge och Finland. Den
svenska sprakpolitiken, med nagra undantag sasom sprakkravsfragan, lever en
forhallandevis undanskymd tillvaro. Infor riksdagsvalet 2022 vill Sprakradet darfor ta
chansen att teckna en bild av riksdagspartiernas installning till nagra centrala sprak-
politiska fragor, med hjalp av en enkat som partierna fatt besvara. Till enkéten har vi
valt ut de omraden som vi anser vara de mest centrala utifran spraklagens bestammel-
ser. Syftet ar inte att vardera de olika partiernas stallningstaganden utan enbart att
redovisa partiernas svar pa Sprakradets enkatfragor for att med hjélp avdem lagga en
partipolitisk karta 6ver sprakpolitiken.

Sprakradets valenkat omfattade 18 fragor (bade flervalsfragor och 6ppna fragor) och
besvarades av samtliga riksdagspartier: Centerpartiet, Kristdemokraterna,



Liberalerna, Miljopartiet, Moderaterna, Socialdemokraterna, Sverigedemokraterna
och Vansterpartiet.' Svaren lamnades in under mars och april 2022.

Bakgrunden till enkaten

Institutet for sprak och folkminnen (Isof) &r en statlig myndighet som samlar in, bygger
upp och sprider information om sprak och kultur. Sprakradet ar en avdelning inom
Isof som har ansvar for sprakvarden inom svenska, de nationella minoritetsspraken?
och svenskt teckensprdk. Sprakradet arbetar ocksa med flersprakighet, sprakpolitik,
sprakteknologi, klarsprak och terminologi.

Isof har bland annat regeringens uppdrag att folja upp spraklagen (SFS 2009:600).2
Spraklagen ar en ramlag som anger principer fér sprakval och sprakanvandning i den
offentliga sektorn. Lagen sager bland annat att myndigheternas® sprak ska vara
svenska som grundregel, och att myndigheter i Sverige maste anvanda klarsprak, det
vill sdga ett vardat, enkelt och begripligt sprak. Spraklagen anger ocksa att myndig-
heterna har ett ansvar att skydda och framja de nationella minoritetsspraken och det
svenska teckenspraket, att alla Sveriges invanare ges mojlighet att lara sig, utveckla
och anvanda svenska samt att alla som bor i Sverige, oavsett vilket modersmal de har,
ska ges mojlighet att anvanda och utveckla sitt modersmal.

1. Spraklagarna
1.1 Spraklagen

Enkaten inleddes med foljande, mycket dvergripande fraga: “Anser ni att spraklagen
(SFS 2009:600) har haft god effekt utifran sitt syfte: att framja det svenska spraket, de
nationella minoritetsspraken, det svenska teckenspraket och tillgangen till andra
sprak?”. Vi stallde ocksa foljdfragan: "Finns det nagot ni tycker borde dndras i
spraklagen?”.

Som framgar av figur 1 anser alla riksdagspartier utom tva (SD och V) att spraklagen
har haft god effekt. | svaret pa féljdfragan forklarar Sverigedemokraterna och Vénster-
partiet pa vilket satt de menar att spraklagen inte levt upp till sitt syfte (se nedan).

! Enkéaten aterges i bilaga 1 till den har rapporten.

2 Sametinget har ansvar for sprakvarden i de samiska spraken.

3 Lagtexten aterges i bilaga 2 till den har rapporten.

4 Med myndigheter menas i det har sammanhanget kommuner, regioner, statliga myndigheter och andra
aktorer inom den offentliga sektorn.



Har spraklagen haft avsedd effekt utifran sitt syfte?

C, KD, L, M, MP, S

HJa = Nej

ne_n »

Figur 1. Riksdagspartiernas svar (*ja”, "nej” eller “ingen uppfattning/vet ej”) pa frégan: "Anser ni att
spraklagen (SFS 2009:600) har haft god effekt utifran sitt syfte: att framja det svenska spraket, de
nationella minoritetsspraken, det svenska teckenspraket och tillgdngen till andra sprak?”.

Pa foljdfragan om huruvida partierna anser att nagot borde dndras i spraklagen svarar
Centerpartiet, Liberalerna, Moderaterna och Socialdemokraterna att de inte ser nagra
direkta behov av forandringar i lagen. Centerpartiet kommenterar att det ar viktigt att
folja tillampningen av spraklagen. Socialdemokraterna skriver att det i nulaget inte
finns behov av andringar men att det kan bli aktuellt langre fram och att man darfor
behover utvardera effekterna av spraklagen 6ver tid. Moderaterna kommenterar att
de i dagslaget inte har nagra forslag pa andringar i lagen, och Miljopartiet svarar att de
inte tagit stallning i fragan. Liberalerna skriver att de inte lagt ndgra forslag om
andringar i spraklagen, men noterar att Sametingets styrelse lagt fram ett forslag om
att reglera de samiska spraken i en sarskild samisk spraklag och att ett sddant férslag
skulle kunna fa effekter for spraklagen, om det gar igenom.

Tre partier svarar dock att de vill se andringar i spraklagen: Kristdemokraterna,
Sverigedemokraterna och Vansterpartiet. Sverigedemokraterna anser forst och framst
att spraklagen inte i tillrackligt hog grad reflekterar den sprakpolitik som faststalldes
2005 genom de fyra sprakpolitiska malen.> Sarskilt lyfter man fram malet att svenskan
ska vara huvudsprak i Sverige - ett mal man menar inte uppfyllts i realiteten.

5 Fyra sprakpolitiska mal beslutades av riksdagen den 7 december 2005: 1. Svenska spraket ska vara
huvudsprak i Sverige, 2. Svenskan ska vara ett komplett och samhallsbarande sprak, 3. Den offentliga
svenskan ska vara vardad, enkel och begriplig samt 4. Alla ska ha ratt till sprak: att utveckla och tillagna
sig svenska spraket, att utveckla och bruka det egna modersmalet och nationella minoritetsspraket och
att fa mojlighet att lara sig frammande sprak.



Sverigedemokraterna skriver att det fortfarande inte finns nagra krav pa att myndig-
heters kontakter med allmanheten ska ske pa svenska, oavsett om det géller
medborgardialog eller informationsformedling. Ett exempel ar varningstexter: enligt
Sverigedemokraterna forekommer det att aktorer valjer att informera om séakerhets-
risker enbart pa engelska trots att det ar svenska som ar samhallets huvudsprak.

Vansterpartiets forslag till andringar i lagen galler istallet de nationella minoritets-
spraken. Partiet skriver att de vill se forstarkningar for de fem nationella minorite-
ternas sprak i spraklagen eftersom man menar att syftet med de avsnitt i lagen som
ror de nationella minoritetsspraken inte efterlevs i tillracklig utstrackning.

Nar det galler Kristdemokraterna har de alltsa svarat att de anser att spraklagen haft
god effekt utifran sitt syfte, men pa foljdfragan om huruvida det behdvs dndringar i
lagen svarar partiet att man vill se en dndring av spraklagens paragraf 7 och lagga till
dlvdalskan som ett nationellt minoritetssprak. Kristdemokraterna skriver att man
sedan rikstinget 2021 fattat beslut om att forespraka att dlvdalskan far status som
nationellt minoritetssprak.

Sammanfattningsvis vill alltsa tre riksdagspartier se dndringar i spraklagen utifran
olika perspektiv. Sverigedemokraterna vill se forstarkningar av de paragrafer som ror
myndigheternas anvandning av svenskan, Vansterpartiet vill se forstarkningar for de
nationella minoriteterna medan Kristdemokraterna vill inkludera dlvdalskan i de
nationella minoritetsspraken.

1.2 Minoritetslagen

Spraklagen innehaller inga detaljerade bestammelser om de nationella minoritets-
spraken. Daremot anges det vilka de nationella minoritetsspraken ar: finska, jiddisch,
mednkieli, romska och samiska (7 §). Lagen anger ocksa att myndigheter ska skydda
och framja minoritetsspraken (8 §), samt att de nationella minoriteterna ska ges
mojlighet att lara sig, anvanda och utveckla de nationella minoritetsspraken (14 §).

Utover paragraferna 7 och 8 i spraklagen, syftar aven lagen om nationella minoriteter
och minoritetssprak (SFS 2009:724, hadanefter "minoritetslagen”) till att stérka och
framja de nationella minoriteterna och de nationella minoritetsspraken. | enkaten
stallde vi samma fraga om minoritetslagen som tidigare for spraklagen: ”Anser ni att
minoritetslagen har haft god effekt utifran sitt syfte?”



Har minoritetslagen haft god effekt utifran sitt syfte?

C,KD, L, M, MP, S, SD

W Ja Nej

N n »

Figur 2. Riksdagspartiernas svar ("ja”, "nej” eller "ingen uppfattning/vet ej”) pd fragan: "Anser ni att
minoritetslagen (SFS 2009:724) har haft god effekt utifran sitt syfte?”.

Av figur 2 framgar att samtliga partier utom Vansterpartiet anser att minoritetslagen
har haft god effekt. Vansterpartiet efterfragar ett starkare grundlagsskydd for de
nationella minoriteterna och deras sprak. Partiet menar att det ocksa behévs ett
fungerande nationellt tillsynsansvar for att sakerstalla att syftet med den aktuella
lagen efterlevs.

2. Svenska spraket

De flesta av spraklagens paragrafer handlar om svenska spraket. Spraklagen anger till
exempel att myndigheternas sprdk ska vara svenska (10 §), och att de ska skriva
vardat, enkelt och begripligt (11 §). Det star ocksa i spraklagen att alla som ar bosatta i
Sverige ska ges mojlighet att lara sig, utveckla och anvanda svenska (14 §).

2.1 Ansvaret for svenskan

| enkdten stallde vi en frdga om partiernas instéllning till statens ansvar for svenskans
infrastruktur. Fragan [6d: "Tycker ni att staten har ett ansvar att se till att viss grund-
ldggande dokumentation av svenska spraket produceras och gors tillganglig (t.ex.
ordbocker, lexikon, termlistor)?”.

Som framgar av figur 3 svarade alla riksdagspartier utom Miljopartiet ”ja” pa den
fragan. Miljopartiet svarade ”ingen uppfattning/vet ej”.



Bor staten se till att det finns grundlaggande
dokumentation av svenskan?

C,KD, L, M, S, SD,
v

W Ja Ingen uppfattning/vet €]

ne_n »

Figur 3. Riksdagspartiernas svar (*ja”, "nej” eller "ingen uppfattning/vet ej”) pa frégan: "Tycker ni att
staten har ett ansvar att se till att viss grundldggande dokumentation av svenska spraket
produceras och gors tillgdnglig (t.ex. ordbdcker, lexikon, termlistor)?”.

Till de partier som svarade ”ja” pa fragan stalldes ocksa foljdfragan: *Vilken slags
dokumentation av svenskan anser ni sarskilt viktig att ge stod at?”. Har gav alla partier
utom Miljopartiet en kommentar. De flesta partier uppger att ordbocker ar viktiga.
Centerpartiets svar ar det som avviker. Partiet menar att det ar upp till professionen
att bedéma vad som behdvs for att bedriva sprakvard.

Sverigedemokraterna skriver att de driver fragan om en svensk kulturkanon i syfte att
lara ut om svensk kultur, och att ordbdcker och lexikon troligen kommer attingd i
detta. Aven Kristdemokraterna ar inne pé kulturbevarande i sitt svar. De menar att det
ar viktigt att det aven fortsattningsvis finns statliga medel till Svenska Akademien for
framtagande av ordbdcker for att bevara det svenska spraket, men de namner i det
sammanhanget ocksa poesibocker for skolelever.

Socialdemokraterna, Liberalerna, Moderaterna och Vansterpartiet lyfter alla fram
vikten av stdd till utgivning av ordbocker och lexikon, men fran lite olika vinklar.
Socialdemokraterna ndmner ocksa stod till databaser for det svenska spraket.
Liberalerna skriver, med hanvisning till spraklagen (12 §), att en given offentlig uppgift
ar att se till att det finns en valfungerande verksamhet pa terminologiomradet.
Liberalerna betonar ocksa att det ar viktigt att SAOB (Svenska Akademiens ordbok)
raddas kvar, men resonerar kring att det &r svart for politiken att avgora i vilken man
Svenska Akademien tillhor det allm@nna. Moderaterna vill varna biblioteken och har
foreslagit en satsning pa digitalisering, som omfattar dven ordbdcker och uppslags-
verk. Vansterpartiet menar att ordbocker och lexikon ar viktiga, bland annat for att



dokumentera forandringar i spraket, och partiet lyfter ocksa fram dokumentationen
av dialekter.

Sammanfattningsvis verkar de flesta riksdagspartier vara 6verens om att det ar
betydelsefullt att statligt stod ges at en dokumentation av svenskan. Framforallt ar det
ordbdcker och lexikon som namns. Nagra partier (KD och SD) lyfter fram bevarande av
svenska spraket som ett kulturarv, medan andra partier (L och V) snarare lyfter fram
ansvaret for att bevaka den nutida svenskans utveckling.

2.2 Svenska for invandrare (sfi)

Paragraf 14 i spraklagen lyder: "Var och en som ar bosatt i Sverige ska ges méjlighet att
lara sig, utveckla och anvanda svenska”. Med koppling till den har paragrafen tog vi
upp utbildningen i svenska for invandrare. Féljande fraga stalldes till riksdags-
partierna: "Vad anser ni vara det viktigaste syftet med sfi (utbildning i svenska for
invandrare)?”. Ett eller flera av féljande svarsalternativ kunde véljas:

i. Integrationspolitiska mal, dvs. sfi som en forutsattning for integration och
delaktighet i det svenska samhallet

ii. Arbetsmarknadspolitiska mal, dvs. sfi som ett verktyg for anstéllningsbarhet
och ett snabbt intrade pa arbetsmarknaden samt egenforsorjning

iii. Utbildningspolitiska mal, dvs. sfi som en kvalificerad sprakutbildning
iv. Annat, namligen ...

Vid val av flera svarsalternativ ombads partierna rangordna alternativen efter vilket
som uppfattas som viktigast. Det gavs aven maojlighet att sjalv formulera ytterligare ett
syfte med sfi-undervisningen - en mojlighet som dock inte utnyttjades.

Vid utformningen av de olika svarsalternativen utgick vi ifran att de aktualiserar olika
syn pa sprakkunskaper. For ett snabbt intrade pa arbetsmarknaden kan till exempel
kortare kurser i yrkessvenska vara relevanta, medan langre utbildning kravs for att
uppna en bred och kvalificerad andrasprakskompetens.

Endast Moderaterna och Miljopartiet har kryssat for ett enda alternativ: (i) Inte-
grationspolitiska mal. De flesta partier - Centerpartiet, Kristdemokraterna,
Liberalerna, Socialdemokraterna, Sverigedemokraterna och Vansterpartiet - anser att
samtliga mal ar viktiga. Ifrdga om en eventuell rangordning mellan de olika svars-
alternativen skriver Centerpartiet och Sverigedemokraterna att de rangordnar
svarsalternativen pa samma satt som angavs i frageformuleringen ovan: (i), (ii), (iii).
Vansterpartiet papekar att delaktighet i samhallet ar en forutsattning for att kunna
tillvarata demokratiska rattigheter, och utgér en grund for de ovriga syftena. Krist-
demokraterna och Liberalerna ifragasatter det meningsfulla i att rangordna de olika



svarsalternativen. De papekar att deras syn pa integration utgar ifran att social, ekono-
misk och demokratisk integration hanger ihop och bildar en helhet - och darfor ar alla
de ovan uppraknade syftena med undervisningen i svenska for invandrare lika viktiga.

Vi stéllde ocksa foljdfragan: "Vill ni se ndgra sarskilda atgarder avseende sfi (utbildning
i svenska for invandrare)? | sa fall, vilka?”. Endast Miljopartiet har inte gett nagra
forslag pa sddana atgarder. Centerpartiet svarar att de vill se ett kvalitetslyft for sfi och
att de vill inféra en sfi-peng. Aven Socialdemokraterna vill starka kvaliteten pa sfi-
utbildningen. De vill dven arbeta for att likvardigheten inom sfi forbattras. Social-
demokraterna skriver vidare att de har infort en sprakplikt for nyanlanda och att de
ocksa fortsattningsvis vill satsa pa utbildningsformer déar sfi kombineras med
yrkesutbildningar som leder till arbete. Vansterpartiet foresprakar att dven asyl-
sokande ska ha ratt till sfi och de vill se 6kade satsningar pa sfi, bland annat genom att
tillsatta mer resurser. Vansterpartiet pekar pa vikten av en sarskild lararutbildning
med inriktning mot vuxna inlarare av svenska. Vansterpartiet betonar aven att
vinstintresset, som har lett till manga oseriésa utforare och lag kvalitet, maste bort
fran sfi-utbildningen.

Liberalerna, Moderaterna, Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna lyfter alla att
de vill se en 6kad uppfoljning av genomstromningen av elever inom sfi-utbildningen.
De menar att manga fastnar allt for lange i sfi-studier. Liberalerna skriver att man
darfor vill se en mer flexibel, individanpassad sfi-utbildning, med 6kat fokus pa
progression. Mdjligheten till utbildning pa distans genom digitala verktyg och platt-
formar bor 6kas, enligt Liberalerna. Partiet vill infora en kontrollstation efter 52
veckors sfi-studier, och dra in den ekonomiska ersattningen for dem som skolkar fran
undervisningen. Det ar viktigt att vara tydligt med sadana krav och forvantningar,
skriver Liberalerna. Liberalerna vill ocksa arbeta for att integrera ett jobbperspektiv i
utbildningen i svenska for invandrare genom att forbattra mojligheten att lasa sfi
parallellt med arbete. Det ar viktigt att alla far mojligheten att ga klart sfi, menar
Liberalerna, dven den som ar foradldraledig eller fatt ett heltidsjobb. Slutligen vill
Liberalerna hoja och skdrpa de nationella kraven pa sfi-utbildningen for att sakerstalla
likvardigheten inom Sverige.

Moderaterna efterfragar tillforlitlig statistik 6ver andelen nyanlanda som laser sfi och
deras studieresultat. Liksom Liberalerna vill Moderaterna att varje sfi-elev far en
individuell studieplan, utformad med hansyn till elevens forkunskaper. Moderaterna
foreslar ocksa att atgarder satts in nar en elev inte nar godkanda studieresultat eller
avbryter sfi-studierna. Regeringen bor varje ar redovisa utvecklingen av sprak-
kunskaperna (i svenska) bland sfi-deltagare till riksdagen, foreslar Moderaterna. En
sadan redovisning ska kopplas till det integrationspolitiska malet om sjalvforsorjning
och ytterst till integrationspolitikens évergripande mal.
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Kristdemokraterna lyfter fram kunskaper i svenska och forstaelse for landets historia
och kultur (inkl. grundlaggande varderingar) som viktiga for integration. Sddana kun-
skaper inhamtas bast pa arbetsplatsen, menar Kristdemokraterna. Darfor vill man att
sfi knyts starkare till arbetspraktik och etableringsinsatser (inkl. satsningar pa yrkes-
svenska). Kristdemokraterna foreslar att forlanga etableringsprogrammet till fem ar,
varav de forsta tva aren ska vara obligatoriska och dgnas at svenskundervisning,
samhallsorientering och arbetsmarknadsférberedande utbildning. Kristdemokraterna
vill dven att fler kommuner ska erbjuda mojligheten att kombinera sfi-studier med
kurser pa grundlaggande och gymnasial niva inom Komvux. Slutligen vill Kristdemo-
kraterna infora en obligatorisk, individanpassad, arbetsmarknadsinriktad sfi-utbild-
ning for foraldralediga, sarskilt for kvinnor. Att fa in kvinnor pa utbildning och jobb
minskar risken att de hamnar i isolering och utsatts for hedersfortryck, skriver Krist-
demokraterna.

Sverigedemokraterna betonar att fardigheter i svenska ar avgorande for att kunna bli
anstallningsbar. De menar att kraven pa sfi behdver skdrpas avsevart. Partiet vill infora
en bortre tidsgrans pa tva ar for sfi-studier. De vill dven se skarpta krav pa narvaro,
resultat och utbildningsinnehall. Det ska bli obligatoriskt for alla som beviljas uppe-
hallstillstand i Sverige att delta i samhallsorientering, papekar Sverigedemokraterna.
Kursen i samhallsorientering ska ge kannedom om skyldigheter och rattigheter for
medborgare i det svenska samhallet samt om landets kultur, historia och vardegrund.
Sadan kunskap ar viktigt for nyanlandas mojligheter att lara kdnna det nya samhallet,
och for samhallets mojligheter att utkrava ansvar, skriver Sverigedemokraterna.
Samhallsorientering ska ges parallellt med svenskundervisning.

Sammanfattningsvis visar dessa fritextsvar att kopplingen mellan sfi och etablering pa
arbetsmarknaden ar i fokus for manga partier (S, KD, L, M och SD) - dven om
partiernas svar pa den overordnade fragan ”Vad anser ni vara det viktigaste syftet med
sfi?” antyder att alla tre syften (dvs. integrationspolitiska, arbetsmarknadspolitiska
och utbildningspolitiska mal) anses lika viktiga.

2.3 Sprakkrav for permanent uppehallstillstand
och medborgarskap

En fraga som har diskuterats i svensk politik sedan flera ar tillbaka ar inforandet av
sprakkrav for permanent uppehallstillstand och svenskt medborgarskap.® Vi tog upp
fragan om sprdkkrav i var enkat, formulerad pa foljande satt: ”Vilken ar er installning
till att infora sprakkrav i svenska for permanent uppehallstillstand respektive
medborgarskap? Motivera garna.”.

¢ Regeringen har nyligen lagt tva forslag (SOU 2020:54, SOU 2021:2) om inférande av spraktest for
permanent uppehallstillstand och medborgarskap. | dessa férslag ingick ocksa prov i samhéllskunskap. Vi
har dock valt att inte inkludera detta i var enkat eftersom det ligger utanfér vart sprakpolitiska fokus.
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Kristdemokraterna, Liberalerna, Moderaterna och Sverigedemokraterna staller sig alla
positiva till att inféra sprakkrav i svenska fér permanent uppehallstillstand respektive
medborgarskap. Liberalerna betonar att de har féresprakat en sadan reform sedan
2002, och skriver att de under manga ar inte fatt gehor for detta men att flera partier
nu har vanti den har fradgan. Liberalerna papekar att kunskaper i svenska spraket ar
avgorande for integration och de ser det som rimligt att den som vill bygga sin framtid
i Sverige ska kunna tala svenska.

Moderaterna, Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna ar inne pa samma linje. De
skriver alla att det bor stéllas krav pa de som vill bosétta sig i Sverige och att ett
sprakkrav sander en signal till dem att svenska spraket ar nyckeln till arbetsmark-
naden och delaktighet i samhallsgemenskapen. Moderaterna betonar att det ar rimligt
att stalla sadana krav for permanent uppehallstillstand eftersom ett sadant tillstand
innebar flera fordelar jamfort med ett tidsbegrénsat tillstand. Vad galler medborgar-
skap finns en naturlig koppling till spraket som bor forstarkas, skriver Moderaterna. De
menar ocksa att kunskaper i svenska ar nodvandiga for att kunna utéva de demo-
kratiska rattigheterna som foljer av medborgarskapet, till exempel rostratten i
riksdagsval. Kristdemokraterna anser att sprakkrav for permanent uppehallstillstand
och medborgarskap okar incitamenten att lara sig svenska och menar att sprakkrav ar
en faktor, bland flera, for att forbattra integration och pdskynda etablering. Sverige-
demokraterna ser garna att mojligheten att fa permanent uppehallstillstand tas bort
och att det i stallet enbart utfardas tidsbegransade tillstand. Men sa lange permanent
uppehallstillstand finns kvar maste det villkoras av bland annat sprakkrav, anser de.
Sprakkrav for medborgarskap ar en sjalvklarhet for Sverigedemokraterna, som menar
att det inte ska vara latt att fa svenskt medborgarskap. De anser att de sprakkrav som
foreslagits i den statliga utredningen som kom for ett ar sedan (SOU 2021:2) ar alldeles
for lagt stallda: kraven maste hojas betydligt. Sverigedemokraterna skriver att det ar
en otdnkbar tanke att en svensk medborgare nagonsin skulle behova tolkhjalp, eller
skulle fungera sémre pa arbetsmarknaden pa grund av bristande sprakkunskaper.

Socialdemokraterna och Centerpartiet uttrycker sig lite mer forsiktigt, men anda
positivt till inforande av sprakkrav. Socialdemokraterna papekar att fardigheter i
svenska och kunskap om de grundlaggande forhallandena i landet &r viktiga for
inkluderingen i samhallet, och de tror att inférandet av sprakkrav kan bli ett incita-
ment att inhdmta dessa kunskaper. Centerpartiet vill inte se sprakkrav for permanent
uppehallstillstand, men de ar 6ppna for att diskutera sddana krav fér medborgarskap
- forutsatt att det fyller ett tydligt syfte. Vilket syfte det borde handla om kommen-
teras dock inte.

Vansterpartiet och Miljopartiet vill inte ha ett sprakkrav, varken for permanent uppe-
hallstillstand eller medborgarskap. Vansterpartiet hanvisar till forskning som visat att
det saknas stod for att inférandet av sprakkrav leder till snabbare sprakinldrning eller
forbattrad integration. Istallet riskerar det att leda till att personer som av olika skal
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har svart att lara sig svenska till den niva som kravs for att klara ett spraktest i annu
hogre grad exkluderas, papekar Vansterpartiet. Aven Miljopartiet oroar sig for att
sprakkrav snarare forsvarar integrationen. Partiet utgar ifran att manniskor som
kommit till Sverige vill och ska vara med, bidra och utvecklas fran starten. Darfor
foreslar Miljopartiet att asylsokande ska fa undervisning i svenska fran dag ett, och att
det ska finnas goda mojligheter att kombinera sfi med arbete och yrkesstudier.

Sammanfattningsvis ser vi alltsa att det finns stora skillnader mellan de olika riksdags-
partierna i fragan om spraktest for permanent uppehallstillstand respektive med-
borgarskap.

3. De nationella minoritetsspraken

| enkdten stallde vi ocksa en fraga om partiernas installning till att staten aktivt ska
skydda och framja de nationella minoritetsspraken. Hela fragan 16d: ”De nationella
minoriteternas sprak och kultur behéver olika former av stéd fran samhallet for att
kunna dverleva i Sverige. Enligt er uppfattning - hur viktigt ar det att fortsatta stodja
dessa gruppers sprak och kultur sa att de kan 6verleva i Sverige?”. Partierna fick ange
hur viktigt eller oviktigt de ansag detta vara pa en fyrgradig skala: "Mycket viktigt”,

» »;

“ganska viktigt”, ”inte sa viktigt” eller ”inte alls viktigt”.

Som framgar av figur 4 nedan svarade samtliga riksdagspartier att de anser det
“mycket viktigt” att ge stod till de nationella minoriteternas sprak och kultur.

Hur viktigt dr det att samhallet ger stod till
de nationella minoriteternas sprak och kulturer?

0
c KD L M MP S SD \Y

Figur 4. Riksdagspartiernas svar pd frdgan: "Hur viktigt &r det att fortsatta stodja de nationella
minoriteternas sprak och kultur sa att de kan éverleva i Sverige?”. Partierna gav sina svar utifran en
fyrgradig skala: "Mycket viktigt” (4), "ganska viktigt” (3), "inte sarskilt viktigt” (2), "inte alls viktigt”(1).

S

w
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=
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Graderingen foljdes av en fritextfraga dar partierna fick méjlighet att motivera sitt
svar. Samtliga partier utom Moderaterna kommenterade sina svar. Socialdemokra-
terna svarar bara kortfattat att de nationella minoritetsspraken ar en central deli den
nationella minoritetspolitiken. Ovriga partier framhaller olika aspekter av minoritets-
politiken och svaren ar ganska lika varandra. De flesta partier lyfter fram de nationella
minoriteternas ratt att aterta sitt sprak och sin kultur.

Liberalerna menar att de utgar fran en liberal minoritetspolitik med utgangspunkt i
individens ratt till sjalvidentifikation, inflytande, frihet fran hat och hot samt méjlighet
att anvanda sitt sprak. Partiet namner ocksa att de nationella minoriteternas ratt att
anvanda sitt sprak i kontakt med myndigheter bor starkas. Aven Miljopartiet tar upp
demokratiska aspekter av minoriteternas inflytande som en viktig fraga. Partiet skriver
att de vill se ett starkt civilsamhalle dar de nationella minoriteterna har en tydlig rost i
samhallsdebatten och inte hindras att organisera sig eller ta plats. Att vaga och att
kunna tala sitt sprak ar centralt enligt Miljopartiet. Vansterpartiet lyfter fram de
nationella minoriteternas ratt till sin identitet, kulturarv och religion som nagot
Sverige forbundit sig till via internationella avtal. Partiet namner att de sjalva lagt ett
forslag om att Sametinget ska fa mer resurser for att arbeta med sprakfragor och om
att forstarka det samiska biblioteket.

Kristdemokraterna svarar att ett fortsatt stod till de nationella minoriteterna ar viktigt
for att fler manniskor ska fa tillgang till sina sprak. Partiet namner sarskilt Isofs
bidragsgivning till de nationella minoriteterna och betydelsen av statens
kunskapsspridning om de nationella minoritetsspraken.

Aven Sverigedemokraterna namner de nationella minoriteternas ratt till sitt mino-
ritetssprak, men snarare an att lyfta fram den demokratiska aspekten beskrivs
atertagandet av spraket som en forutsattning att varda och férvalta sin kulturella
identitet. Sverigedemokraterna skriver att de nationella minoriteternas kulturer
tillsammans med den svenska kulturen utgor ett samlat svenskt kulturarv som partiet
varnar. Aven Centerpartiet har spraken i fokus i sitt svar nar de skriver att de nationella
minoritetsspraken ar hotade och att minoritetspolitiken maste starkas ytterligare for
att skydda de nationella minoritetsspraken som levande sprak.

Vi stéllde ocksa foljdfragan: "Vilka dtgarder, om ndgra, anser ni vara sarskilt priori-
terade for att de nationella minoritetsspraken ska kunna starkas?”. Samtliga partier
namner specifika dtgéarder eller omraden de anser prioriterade, med undantag for
Moderaterna som svarar att regeringen nyligen’ beslutat om satsningar och att partiet
darfor inte har nagra ytterligare forslag.

Atgardsforslag som ror skola och undervisning lyfts fram av flera partier. Center-
partiet, Liberalerna, Miljopartiet och Socialdemokraterna svarar att mojligheten att

"Tidpunkten for enkadten var mars-april 2022.
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studera de nationella minoritetsspraken i skolan bor forbattras. De tre forstnamnda
partierna (C, L, MP) namner bristen pa larare i dessa sprak. Miljopartiet och Liberalerna
skriver dessutom att de stédjer idén om att gora nationellt minoritetssprak till ett eget
amne och inkludera det i skolans timplan®. Liberalerna tar dven upp fragan om tva-
sprakig undervisning och menar att tillgangen till sddan undervisning bor forbattras.

En annan atgard som flera partier tar upp ror de nationella minoriteternas mojlighet
att kommunicera med myndigheter pa sitt nationella minoritetssprak. Miljopartiet och
Sverigedemokraterna vill utoka den ratten. Sverigedemokraterna namner specifikt de
icke-territoriella spraken jiddisch och romska, vars talare inte har lika langtgdende
rattigheter som talare av de 6vriga spraken. Partiet vill att fragan om tillgang till
jiddisch och romska inom valfardssektorn ska utredas.

Ytterligare en fraga som nagra partier (L och V) lyfter fram ar minoritetspolitikens
malstyrning och uppfoljning eller tillsyn. Liberalerna menar att det behdvs en béttre
struktur for hur malstyrning och uppféljning sker inom kommunerna och regionerna.
Vansterpartiet menar att det behovs ett nationellt tillsynsansvar for att sakerstalla att
syftet med lagen om nationella minoriteter och minoritetssprak efterlevs. Bada partier
lyfter ocksa fram grundlagsskyddet. Vansterpartiet skriver att de vill se 6ver fragan om
ett starkare grundlagsskydd for de nationella minoriteterna och minoritetsspraken,
medan Liberalerna mer specifikt foreslar att de nationella minoriteterna och deras
sprak bor namnas i regeringsformen, som ett satt att forebygga otillrackligt for-
ankrade forandringar kopplade till de aktuella grupperna och spraken.

Andra atgarder som namns ar tillgangen till litteratur (S), 6kad information och
kunskapshdjande atgarder om de nationella minoritetsspraken (KD och L) samt 6kad
tillgang till barn- och dldreomsorg pa spraken (L och SD).

Flera partier ndmner atgarder som redan ar beslutade eller genomforda. Det géller till
exempel Centerpartiet som foreslar att ett sprakcentrum for meankieli bor upprattas i
Overtorned. Detta dr ndgot som regeringen redan fattat beslut om och som ar pa vag
att genomfdras.’ Samma sak galler Miljopartiets forslag om att ta fram en langsiktig
handlingsplan for de nationella minoritetsspraken. | september 2021 lade Isof fram ett
sadant handlingsprogram, pa uppdrag av regeringen (Sametinget fick samma uppdrag
for de samiska spraken), och med utgangspunkt i detta lade regeringen i april 2022

8 Forslaget att gora nationellt minoritetssprak till ett eget amne i grundskolan lades fram i en statlig
utredning (SOU 2017:91). Forslaget togs dock inte upp i efterféljande proposition. Istallet fick Skolverket
regeringens uppdrag att lagga fram forslag om en nationell samordning av undervisningen i nationella
minoritetssprak. Skolverket foreslog bland annat att tillgangen till undervisning ska forbattras genom
fjarrundervisning (Dnr 7.5.2-2021.451).

| december 2021 fick Isof i uppdrag av regeringen att under 2022-2024 etablera sprakcentrum for finska,
jiddisch, meankieli och romska. Sprakcentrum for de samiska spraken finns redan.
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fram ett eget handlingsprogram.*® Vidare foreslar Liberalerna att ratten att anvanda
nationella minoritetssprak ska 6verforas till socialtjanstlagen, for att rattigheten pa sa
satt kan fangas upp i den tillsyn som genomférs av Inspektionen fér vard och omsorg
(IVO). En sadan atgérd har inte helt och hallet genomforts, men det finns redan en
paragraf i socialtjanstlagen som anger att kommuner ska "verka for att det finns
tillgang till personal med kunskaper i finska, jiddisch, meankieli, romani chib eller
samiska dar detta behdvs i omvardnaden om dldre manniskor” (5 kap. 6 §)."

Sammanfattningsvis kan man saga att riksdagspartiernas forslag till atgarder for att
skydda och starka de nationella minoritetsspraken sammanfaller i det stora hela med
de forslag som i olika utredningar och handlingsprogram lagts fram kring sprakens
revitalisering. Skola och undervisning star i centrum dven for manga partiers forslag
(C, L, MP och S). Atgirder som inte lagts fram officiellt, men som tas upp av tva partier
(Loch V) ar ett starkare grundlagsskydd.

4. Svenskt teckensprak

Spraklagen anger att myndigheter ska skydda och framja det svenska teckenspraket
(9°§), samt att den som ar dov eller horselskadad och den som av andra skal har behov
av teckensprak ska ges mojlighet att lara sig, utveckla och anvanda det svenska
teckenspraket (14 §).

Precis som for fragan om de nationella minoritetsspraken bad vi riksdagspartierna att
gradera vikten av framjandet av det svenska teckenspraket, genom fragan "Hur viktigt
anser ni att framjandet av det svenska teckenspraket ar?”. Graderingen var dven har

» » » »;

"mycket viktigt”, "ganska viktigt”, "inte sarskilt viktigt” respektive "inte alls viktigt”.

0 p3 uppdrag av regeringen presenterade Isof i september 2021 ett fordjupat handlingsprogram for ett
langsiktigt bevarande av de nationella minoritetsspraken finska, jiddisch, meankieli och romska
(Ku2021/01315). Uppdraget var en vidareutveckling av ett tidigare handlingsprogram som lades fram i
september 2020 (K2019/01339). Med dessa som grund lades regeringens eget handlingsprogram fram i
april 2022, vilket intraffade efter det att de flesta riksdagspartier besvarat Sprakradets enkat.

1 Tidigare géllde paragrafen bara finska, meankieli och samiska, men sedan 2019 inkluderas ocksa
jiddisch och romska.

16



Hur viktigt dr det att samhillet framjar det svenska teckenspraket?

O I
c KD L M MP S SD \Y

Figur 5. Riksdagspartiernas svar pd fragan: "Hur viktigt anser ni att frdmjandet av det svenska
teckenspraket ar?”. Partierna gav sina svar utifrén en fyrgradig skala: "Mycket viktigt” (4), "ganska
viktigt” (3), "inte sarskilt viktigt” (2), "inte alls viktigt” (1).
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Som framgar av figur 5 svarar alla partier utom Sverigedemokraterna att framjandet
av det svenska teckenspraket ar "mycket viktigt”. Sverigedemokraterna svarar att de
anser att det ar "ganska viktigt”.

Pa foljdfragan om vilka atgarder riksdagspartierna anser sarskilt prioriterade for att
framja det svenska teckenspraket ger alla partier utom Miljopartiet ett svar. Det
omrade som de flesta partier lyfter fram ar teckensprakigas tillgang till kultur och
samhallsliv, genom tillgang till teckensprakstolkar. Fyra partier (C, S,V och L) nédmner
att tillgangen till teckensprakstolkar maste bli battre.

Ett perspektiv som ocksa tas upp av flera partier ar jamférelsen mellan framjandet av
de nationella minoritetsspraken och svenskt teckensprak. Sverigedemokraterna
skriver att det ar viktigt att svenskt teckensprak far ta del av de revitaliseringsatgarder
som genomfors for de nationella minoritetsspraken. Aven Moderaterna skriver att
svenskt teckensprak, trots sin jambdrdiga status med de nationella minoritets-
spraken, gar miste om de revitaliseringsinsatser som riktas mot minoritetsspraken

- ett férhallande som enligt partiet behdver ses 6ver. Aven Kristdemokraterna namner
att svenskt teckensprak har en likvardig status som de nationella minoritetsspraken
enligt spraklagen, men kommer inte med ndgot forslag kopplat till detta.

Liberalerna och Vansterpartiet tar upp tillgangen till teckensprakig undervisning for
barn och unga i skolan. Medan Vansterpartiet tar upp fragan helt kort, och foreslar att
teckensprak ska kunna véljas som modernt sprak i skolan, har Liberalerna mer
detaljerade forslag. Liberalerna menar dels att tillgangen till modersmalsundervisning
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for teckensprakiga barn och for barn till teckensprakiga foraldrar maste bli battre, dels
att tillgangen till teckensprakslarare maste sakerstallas genom att det etableras en
teckensprakslararutbildning. Tva partier (C och V) namner ocksa att public service har
en viktig roll nar det galler att tillgdngliggora samhallsinformation, nyheter och
underhallning for teckensprdksanvandare.

5. Det flersprakiga samhallet

| spraklagen finns ingen paragraf som anger ndgon specifik skyldighet for myndigheter
vad galler det flersprakiga samhallet. Daremot anges det i spraklagens sa kallade
syftesparagraf att: ”lagen syftar [ocksa] till att vdarna svenskan och den sprakliga
mangfalden i Sverige samt den enskildes tillgang till sprak” (2 §). Med koppling till
denna syftesparagraf formulerades ett antal enkatfragor som behandlar olika
aspekter av det flersprakiga samhallet: engelskans plats och roll i Sverige, stod till
flersprakighet bland manniskor med utlandsk bakgrund (i form av modersmals-
undervisning och tolkhjalp), samt framjande av flersprakighet mer generellt, i hela det
svenska samhallet. Dessa fragor redovisas i det har kapitlet.

5.1 Engelskan i Sverige

Den forsta fragan pa detta tema handlar om engelskans utbredning i Sverige. Fragan
har formulerats utifran det faktum att anvandning av engelska ar vanligt fore-
kommande. Fragan l6d: "Anser ni att engelskan tar for stor plats i det svenska
samhallet?”

Tar engelskan for stor plats i det svenska samhillet?

KD, L, M, S, SD

Hnej ingen uppfattning/vet ej

N n »

Figur 6. Riksdagspartiernas svar ("ja”, "nej” eller “ingen uppfattning/vet ej”) pd fragan: "Anser ni att
engelskan tar for stor plats i det svenska samhallet?”.
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Kristdemokraterna, Liberalerna, Moderaterna, Socialdemokraterna och Sverigedemo-
kraterna svarar “nej” pa denna fraga, medan Centerpartiet, Miljopartiet och Vanster-
partiet har valt svarsalternativet “ingen uppfattning/vet ej” (se figur 6). Ingen av
riksdagspartierna upplever alltsd engelskans utbredning i Sverige som problematisk.

Pa foljdfragan om engelska dominerar pa ett satt som hotar det svenska spraket ar det
enbart Sverigedemokraterna som svarar ”ja”. Centerpartiet, Kristdemokraterna,
Liberalerna, Moderaterna och Socialdemokraterna svarar "nej”, medan Miljopartiet
och Vansterpartiet svarar att de inte har nagon uppfattning i fragan (se figur 7).

Dominerar engelskan pa ett sdtt som hotar svenskan?

C,KD,L,M, S

HJa HNej Ingen uppfattning/vet ej

N n »

Figur 7. Riksdagspartiernas svar ("ja”, "nej” eller "ingen uppfattning/vet ej”) pd fragan: "Anser ni att
engelskan dominerar pa ett sddant satt att det hotar det svenska spréket?”.

| anslutning till den har fragan gavs mojlighet, sarskilt till de som valt svarsalternativ
”ja”, att beskriva vilken typ av insats de skulle vilja se som skulle kunna motverka
engelskans dominans och stadrka det svenska spraket. Endast Sverigedemokraterna
och Liberalerna har utnyttjat denna mojlighet.

Sverigedemokraterna kommenterar att engelskan ar viktig som ett globalt sprak och
att det av den anledningen ar betydelsefullt med goda kunskaper i engelska, men att
det samtidigt ar angelaget att svenskan behaller sin sarstallning inom landet. For att
uppna detta vill Sverigedemokraterna forbattra skolans svenskundervisning. Libera-
lerna skriver att det ar bra att kunskaperna i engelska ar goda i Sverige men att det
samtidigt ar viktigt att svenskan ar samhallsbarande och kan anvéndas inom alla
omraden. Man bor darfér vara medveten om risken fér doméanforluster inom till
exempel forskning och néringsliv, papekar Liberalerna.
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Sverigedemokraterna och Liberalerna tar alltsa upp i stort sett samma synpunkter,
trots att Liberalerna inte ser engelskan som ett hot mot svenska spraket medan
Sverigedemokraterna gor det. Bada partier betonar att det ar bra med engelsk-
kunskaper, men att det inte far vara pa bekostnad av svenskan. Liberalerna betonar
ocksa vikten av att alla ges mojlighet att lara sig svenska. Darmed riktar de sig ocksa
specifikt till manniskor med annan spraklig bakgrund an svensk.

5.2 Stod till flersprakiga personer

Ifraga om nationella minoritetssprak och svenskt teckensprak innehaller spraklagen
specifika paragrafer som beskriver att det allmanna har ett sarskilt ansvar for att
skydda och framja dessa sprak. En sadan skrivning finns inte ifrdga om de andra ca 200
spraken som talas i Sverige, utan dar finns foljande, lite mer 6vergripande formulering:

”Den som har ett annat modersmal &n de sprak som anges i forsta stycket [dvs. ett
nationellt minoritetssprak eller svenskt teckensprak] ska ges majlighet att utveckla
och anvanda sitt modersmal” (14 §).

Eftersom vi ville fa reda pa om och pa vilket sdtt riksdagspartierna tycker att staten
aktivt bor stodja Sveriges flersprakiga befolkning med rotter i andra lander att
bibehalla och utveckla sitt/sina forstasprak, stalldes foljande fraga i var enkat: "Anser
ni att staten aktivt borde stodja flersprakigheten bland manniskor med utlandsk
bakgrund?”.

P3a den har fradgan svarar Centerpartiet, Kristdemokraterna, Liberalerna, Miljopartiet,
Socialdemokraterna och Vansterpartiet “ja”, Moderaterna har ingen uppfattning i
fragan och Sverigedemokraterna motsatter sig sddana satsningar (se figur 8).

Bor staten aktivt stodja flersprakigheten hos
manniskor med utlandsk bakgrund?

C,KD, L, MP, S,V

HJa HNej Ingen uppfattning/vet ej

Figur 8. Riksdagspartiernas svar (’ja”, "nej” eller “ingen uppfattning/vet ej”) pa frégan: "Anser ni att
staten aktivt borde stddja flersprakigheten bland ménniskor med utlandsk bakgrund?”.
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Centerpartiet, Liberalerna, Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vansterpartiet
motiverar sitt svar genom att lyfta fram positiva aspekter av flersprakighet, bade for
samhallet och for den enskilda individen. Miljopartiet, Socialdemokraterna och
Liberalerna namner forstasprakets betydelse for saval larande av andra sprak som for
kunskapsinhamtning mer generellt. Vansterpartiet varnar ocksa for att stravanden att
bygga ensprakiga stater i en mangkulturell varld medfor ett fortryck av minoriteter,
och partiet betonar att invandrade grupper bidrar saval till Sveriges kultur som till
landets utveckling.

Da vi efterfragade ifall det finns ndgon sarskild typ av atgard partierna skulle vilja fa till
stand for att stodja flersprakigheten bland manniskor med utlandsk bakgrund, skriver
Kristdemokraterna att det inte behovs fler atgarder i och med att det finns tillrackligt
stod redan idag, inskrivet i spraklagen och skollagen.

Flera partier - Centerpartiet, Liberalerna, Miljopartiet och Vansterpartiet - lyfter har
vikten av en hogkvalitativ modersmalsundervisning (se dven avsnitt 5.3). Miljopartiet
vill utvidga mojligheten att lasa modersmal till att dven omfatta vuxenstuderande.
Centerpartiet nédmner dven fortsatta satsningar pa utbildning i svenska for invandrare
(sfi) och undervisning och utbildning i andra sprak. Socialdemokraterna namner stod
till folkbibliotekens utbud av litteratur pd manga sprak, inte bara svenska. Aven
Vansterpartiet ndmner stod till utgivning och spridning av litteratur pa flera sprak
samt till sprakbevarande insatser som sker i olika etniska organisationers regi.

Sammanfattningsvis ar det framst Sverigedemokraterna men dven Moderaterna och
Kristdemokraterna som utmarker sig i den aktuella fragan om stod till personer med
utlandsk bakgrund i syfte att bevara och utveckla sin flersprakighet. Medan alla 6vriga
partier (C, L, MP, S och V) menar att sadana satsningar ar viktiga ar dessa tre partier
antingen helt emot sadana satsningar (SD) eller n6jda med det stod som ges idag (KD
och M).

5.3 Modersmalsundervisning

Fragan om riksdagspartiernas installning till modersmalsundervisning l6d: "Hur viktig
anser ni att modersmalsundervisningen i grundskola och gymnasium &r?”. Partierna
fick ange hur viktigt eller oviktigt de ansag detta vara pa en fyrgradig skala: "Mycket

» »

viktigt”, "ganska viktigt”, ”inte sa viktigt” eller "inte alls viktigt”.
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Hur viktig &r modersmalsundervisningen
i grundskola och gymnasium?

0 I I
c KD L M MP S SD v

Figur 9. Riksdagspartiernas svar pa frdgan: "Hur viktig anser ni att modersmalsundervisningen i
grundskola och gymnasium &r?”. Partierna gav sina svar utifran en fyrgradig skala: "Mycket viktigt”
(4), 7ganska viktigt” (3), "inte sarskilt viktigt” (2), "inte alls viktigt” (1).
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Som figur 9 visar anser de flesta riksdagspartier - Centerpartiet, Liberalerna, Miljo-
partiet, Socialdemokraterna och Vansterpartiet - att modersmalsundervisning ar
mycket viktigt. Kristdemokraterna och Moderaterna har valt svarsalternativet “ganska
viktigt” pa den har fragan. Sverigedemokraterna ar det enda partiet som menar att
modersmalsundervisning inte alls ar viktig. | fritextsvaret till fragan skriver Sverige-
demokraterna att de vill avskaffa modersmalsundervisning och i stallet vill rikta
resurserna till svenskamnet.

De partier som anser att modersmalsundervisning ar mycket viktig (C, L, MP, S och V)
betonar alla att modersmal ar ett stod i elevernas kunskapsutveckling. De hanvisar till
forskning som visat att ett val utvecklat forstasprak ger eleverna battre forutsattningar
att lara sig saval svenska som andra sprak och andra skoldmnen. Modersmalsunder-
visning ar ocksa ett verktyg for att varna den sprakliga mangfalden i Sverige, skriver
Socialdemokraterna. Centerpartiet lyfter dven kopplingen mellan modersmalet och
den kulturella identiteten och menar att méjligheten att bevara, anvanda och utveckla
modersmalet ar viktigt for elevernas identitetsskapande.

Pa foljdfragan om partierna vill se nagra sarskilda dtgarder avseende modersmals-
undervisningen, svarar alla partier utom Sverigedemokraterna ”ja” (figur 10).
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Vill ni se nagra sarskilda atgirder avseende
modersmalsundervisningen?

C,KD, L, M, MP, S,V

Hja Hnej

Figur 10. Riksdagspartiernas svar (*ja”, "nej” eller "ingen uppfattning/vet ej”) pa frdgan: "Vill ni se
nagra sarskilda atgarder avseende modersmalsundervisningen?”.

Flera partier - Centerpartiet, Kristdemokraterna, Liberalerna, Miljopartiet och
Socialdemokraterna - efterfragar fler utbildade modersmalslarare. Saval Social-
demokraterna som Miljopartiet namner att de ocksa vill starka ratten till studie-
vagledning pa modersmalet. For att fa fler att vilja arbeta som modersmalslarare ar
det viktigt att starka modersmalslérarnas status och att forbattra deras arbetsvillkor,
tillagger Miljopartiet.

Liberalerna pekar pa ett antal praktiska problem som gor att elever ibland valjer bort
amnet modersmal, bland annat lokalfragor och schemalaggning. Det faktum att
amnet ofta forlaggs till en annan skola, efter den 6vriga undervisningens slut, gor
amnet mindre attraktivt ur elevperspektiv, menar Liberalerna.

Aven Kristdemokraterna fokuserar pa sddant som inte fungerar, och papekar att det
finns stora brister saval ifraga om @mnets organisation som i sjdlva undervisningen.
Sadana brister, menar Kristdemokraterna, paverkar bade likvardigheten och kvalite-
ten. De vill darfor tillsatta en utredning i syfte att reformera @mnet sd att en god och
evidensbaserad modersmalsundervisning kan sakerstallas.*? Utredningen bor ocksa
se 6ver vem som har ratt till modersmalsundervisning, skriver Kristdemokraterna.
Partiet foresprakar ocksa 6kade mojligheter for fjarr- och distansundervisning i @mnet.

2 En sddan statlig utredning gjordes for bara nagra ar sedan (SOU 2019:18). Det &r oklart om
Kristdemokraterna vill se ytterligare en utredning av amnet.
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Moderaterna betonar att modersmalsundervisning aldrig far ske pa bekostnad av
undervisning i andra amnen, sarskilt svenska och matematik, och att modersmals-
undervisning darfor bor ligga utanfor ordinarie lektionstid.

Vansterpartiet foreslar daremot att modersmalsundervisningen just bor ligga inom
timplanen i grundskolan, dels for att eleverna ska kunna fa en lagstadgad minsta
garanterad undervisningstid, dels for att kunna astadkomma en likvardighet i under-
visningen. Vansterpartiet vill ocksa se en utékad ratt att studera modersmal pa
Komvux for internationellt adopterade som i vuxen alder soker sitt ursprung. Vanster-
partiet foreslar dessutom att dven ensamkommande barn och ungdomar ska kunna
delta i modersmalsundervisning. Sa ser det inte ut idag, eftersom réatten till
modersmalsundervisning bygger pa att spraket talas i hemmet.

Aven Miljopartiet ser gdrna att undervisning i &mnet modersmal sker under skoldagen.
Miljopartiet vill ocksa utdka antalet timmar for saval modersmalsundervisning -
sarskilt pa de nationella minoritetsspraken - som studiehandledning. Betyg i moders-
mal bor ge extra meritpoang, menar Miljopartiet.

Centerpartiet betonar en likvardig skolgang for alla barn. Alla barn har ratt till under-
visning som ar anpassad efter elevens forutsattningar, oavsett vilket modersmal
eleven har. Modersmalsundervisning ar en aspekt av likvardigheten, menar Center-
partiet.

Av ovanstdende kan vi konstatera att fragan om modersmalsundervisning engagerar
riksdagspartierna - och att den avslojar vitt skilda stallningstaganden. Medan Sverige-
demokraterna och Moderaterna verkar uppfatta det som att det finns en motsattning
mellan satsningar pa svenska a ena sidan och satsningar pa andra modersmal an
svenska a andra sidan, betonar de flesta 6vriga riksdagspartierna (C, L, MP, S och V)
snarare att ett starkt modersmal ar en resurs for kunskapsinhamtning - dven ifrdga om
svenska spraket.

5.4 Tillgang till tolk

Stod till flersprakighet bland manniskor med utlandsk bakgrund kan ocksa handla om
ratten till tolkhjalp. | enkaten stalldes fragan: ”Anser ni att myndigheter bor vara
skyldiga att anlita tolk nar de har att géra med en person som inte beharskar
svenska?”.

Samtliga riksdagspartier anser att myndigheter bor ha en sadan skyldighet (se figur
11).
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Bor myndigheter vara skyldiga att anlita tolk till
personer som inte beharskar svenska?

Samtliga partier

Hja

N n »

Figur 11. Riksdagspartiernas svar ("ja”, "nej” eller "ingen uppfattning/vet j”) pa fragan: "Anser ni att
myndigheter bor vara skyldiga att anlita tolk ndr de har att géra med en person som inte beharskar
svenska?”.

Ifraga om i vilka situationer personer som inte beharskar svenska ska erbjudas tolk-
hjalp gar synpunkterna nagot isar. Fragan formulerades pa foljande satt: ”Om ni
svarade ja: inom vilket omrade anser ni det viktigt att myndigheten ar skyldig att
anlita tolk om personen ifrdga inte beharskar svenska?”. Som svar kunde ett eller flera
av foljande alternativ valjas: "domstol”, "sjukvard”, vid vissa viktiga kontakter med

»

myndigheter”, vid alla myndighetskontakter”, ”annat”.

Miljopartiet, Socialdemokraterna och Vansterpartiet anser att myndigheter vid behov
ska tillgodose tolkhjalp vid alla myndighetskontakter. Centerpartiet, Moderaterna och
Sverigedemokraterna menar att detta ska galla vid vissa viktiga kontakter med
myndigheter. Moderaterna namner domstol och sjukvard som samhéllsomraden dér
tolkning ska erbjudas. Kristdemokraterna skriver, med hanvisning till patientlagen och
forvaltningslagen, att tolkhjalp vid behov ska erbjudas inom sjukvarden och vid
myndighetskontakter. Liberalerna skriver att de staller sig bakom gallande lagstiftning
och namner myndighetskontakter, sjukvard och socialtjanst som exempel dar
tolkhjalp bor tillhandahallas. Om tillgangen till tolkar ar begransad, till exempel pa
mindre orter, bor man kunna anvénda sig av telefontolk, foreslar Liberalerna. De
betonar ocksa att barn under 18 ar aldrig ska behdva tolka at familjemedlemmar.

Pa foljdfragan om vem eller vilka som ska ha fri tillgang till tolkar svarar samtliga
partier att alla som behover tolk for att kunna ha en fungerande kontakt med myndig-
heterna ska erbjudas tolkhjalp. Men fritextsvaren visar att partierna anda ser lite olika
pa fragan. Miljopartiet, Socialdemokraterna och Vansterpartiet hanvisar till rattvise-
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aspekten: om nagon behdver tolkhjalp for att kunna fa sina rattigheter tillgodosedda
ska staten erbjuda sadan hjalp. Liberalerna och Moderaterna skriver att tolkhjalp ska
tillhandahallas vid behov, men de betonar att samhallet samtidigt maste stélla tydliga
forvantningar pa att alla som kan lara sig svenska ocksa gor det. Moderaterna papekar
att behovet av tolkning kommer att minska efter inférandet av sprakkrav for perma-
nent uppehallstillstand och medborgarskap. Sverigedemokraterna vill tidsbegransa
ratten till tolkhjalp till att enbart omfatta personer som bott i Sverige mindre an tre ar.

Sammanfattningsvis rader det ganska stor enighet bland riksdagspartierna i fragan
om ratten till tolkhjalp for personer som inte beharskar svenska. Moderaterna och
Sverigedemokraterna ar dock tydliga med att de pa olika satt vill minska eller
inskranka detta stod.

5.5 Framjande av flersprakighet
i samhallet generellt

Enkaten avslutades med en fraga om framjande av flersprakighet i samhallet
generellt, det vill sdga dven bland majoritetssvenskar. Fragan 16d: ”Anser ni att staten
aktivt borde framja flersprakighet bland medlemmar i majoritetsbefolkningen?”.
Samtliga riksdagspartier svarade ”ja” pa fragan (se figur 12).

Bor staten aktivt framja flersprakigheten
i majoritesbefolkningen?

Samtliga partier

Hja

Figur 12. Riksdagspartiernas svar ("ja”, "nej” eller “ingen uppfattning/vet ej”) pa fragan: "Anser ni att
staten aktivt borde fradmija flersprakighet bland medlemmar i majoritetsbefolkningen?”.
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| en foljdfraga ville vi fa reda pa hur viktigt riksdagspartierna anser att det ar att aktivt
framja flersprakigheten i samhallet generellt. Som figur 13 visar ser vi har lite skill-
nader mellan de olika riksdagspartierna. Precis som vid fragan om modersmalsunder-
visningen finns en uppdelning i Centerpartiet, Liberalerna, Miljopartiet, Socialdemo-
kraterna och Vansterpartiet a ena sidan, och Kristdemokraterna, Moderaterna och
Sverigedemokraterna a andra sidan (se figur 13).

Hur viktigt dr det att aktivt frimja flersprakigheten
i samhallet generellt?

4
3
2
1
0
C KD L M MP S SD v

Figur 13. Riksdagspartiernas svar pa fragan: "Hur viktigt anser ni det ar att aktivt frédmja
flersprakigheten i samhallet generellt?”. Partierna gav sina svar utifran en fyrgradig skala: "Mycket
viktigt” (4), "ganska viktigt” (3), “inte sarskilt viktigt” (2), "inte alls viktigt” (1).

Centerpartiet, Liberalerna, Miljopartiet, Socialdemokraterna och Vansterpartiet anser
att ett aktivt framjande av flersprakigheten i hela det svenska samhallet &r "mycket
viktigt”, medan Kristdemokraterna, Moderaterna och Sverigedemokraterna uppger att
sadana satsningar ar ”ganska viktigt”.

Men i motsats till fragorna om sprakkrav for medborgarskap, sfi och modersmals-
undervisning - som samtliga partier har manga tankar om - far vi intryck att det har ar
en fraga som partierna inte har funderat sa mycket 6ver. Pa var avslutande fraga om
det finns nagot/nagra sprak som de skulle vilja se sarskilda satsningar pa, far vi nam-
ligen endast nagra fa svar. Vansterpartiet skriver att de inte vill peka ut nagot specifikt
sprak, Miljopartiet meddelar att de inte har tagit stallning i fragan an, och Center-
partiet svarar gott och kort “nej”. Socialdemokraterna namner aterigen fortsatta
satsningar pa modersmalsundervisning och litteratur pd andra sprak. Kristdemo-
kraterna anser att det redan idag erbjuds tillrackligt stod for framjande av flersprakig-
het i form av sprakundervisningen i grund- och gymnasieskolan. Aven Moderaterna

27



och Liberalerna namner skolundervisningen som ett viktigt verktyg for framjande av
flersprakigheten i samhallet. De lyfter framfor allt fram vikten av undervisning i engel-
ska for alla elever fran tidig alder, men ocksa undervisning i andra moderna sprak
samt andra nordiska sprdk. Liberalerna ser ocksa garna en kvalificerad undervisning
pa hogskoleniva i saval de stora varldsspraken som i andra sprak, inklusive de
klassiska - samt fortsatta satsningar pa att varda och utveckla svenskan som det
samhallsbarande spraket. Sverigedemokraterna slutligen, lamnar fragan obesvarad.

6. Avslutande diskussion

Som namnts i inledningen av den har rapporten ar syftet med Sprakradets valenkat
att kartlagga riksdagspartiernas installning till de mest centrala sprakpolitiska
fragorna infér den nya mandatperioden. Vi ville teckna en sprakpolitisk kompass
utifran riksdagspartiernas installning till bevarandet av de nationella minoritets-
spraken och svenskt teckensprak, till modersmalsundervisningen, sfi, sprakkrav for
permanent uppehallstillstand och medborgarskap, engelskans roll i det svenska
spraksamhallet och flera andra fragor. En sddan kompass kan forhoppningsvis vara till
hjalp for de valjare som tycker att spraksamhallets utveckling ar en viktig framtids-
fraga.

Enkaten inneholl bade flervalsfragor och fritextfragor. Flervalsfragor ar ett trubbigt
matinstrument. Svaren pa nagra av flervalsfragorna i den har enkaten gav intryck att
vissa partier var 6verens, nar de i sjalva verket inte alls delade asikt. Sadant kom fram i
foljdfragorna, som alltid var utformade som 6ppna fragor och alltsd gav partierna
mojlighet att sjalva formulera ett svar. Ett generellt problem med att jamfora
partiernas svar pa de 6ppna fragorna ar att vissa partier i flera fall har lamnat kort-
fattade svar. Det galler sarskilt Socialdemokraterna, och i viss man Centerpartiet och
Miljopartiet. Liberalerna daremot har [amnat betydligt langre svar an de 6vriga
partierna. Detta kan medfora en risk att vissa partier (sarskilt L) syns mer i redovis-
ningen. Samtidigt skulle man kunna se det som att [dnga svar visar pa engagemang,
vilket kanske ocksa ar rimligt att ta hansyn till. Vad galler Socialdemokraternas
generellt korta svar skulle man ocksd kunna namna att partiet vid tidpunkten for
enkatens genomférande var regeringsparti, vilket betyder att Socialdemokraterna
under mandatperioden haft ansvar och méjlighet att styra politiken och darfor
rimligtvis inte har lika manga synpunkter pa den nuvarande situationen som partierna
i opposition har. Dessa kontextuella forhallanden kan vara bra att ha i bakhuvudet nar
partiernas svar jamfors.

Vad kan da sammanfattningsvis sagas utifran den genomgang av partiernas asikter
och forslag som redovisats ovan? Gar det att urskilja svarsmonster som kan tolkas i
termer av hoger- respektive vansterpolitik? Och ar det 6verhuvudtaget intressant att
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diskutera resultaten i sddana termer? | och med de senaste arens turbulens kring
regeringsfragan och de olika 6verenskommelser om samarbete som gjorts mellan
partier fran bada blocken, till exempel genom januariéverenskommelsen, kan man
naturligtvis havda att det inte gar att dela in riksdagspartierna i ett hoger- respektive
vansterblock langre. For enkelhetens skull valjer vi dock i den har avslutande
diskussionen att anda - dar det ar méjligt - utga fran en hoger-vansterskala for att
kunna skapa en battre dverblick 6ver partiernas positioner. Vi har da raknat Miljo-
partiet, Socialdemokraterna och Vansterpartiet som ett vansterblock medan
Centerpartiet, Kristdemokraterna, Liberalerna, Moderaterna och Sverigedemo-
kraterna raknats som ett hogerblock. P4 ndgra stallen benamns Centerpartiet och
Liberalerna som "mittenpartier”. Kategoriseringen ar gjord enbart i syfte att
underlatta for ldsaren att fa en dverblick.

Forst och framst kan det konstateras att det finns vissa fragor dar det gar att urskilja
ett nagorlunda tydligt monster mellan de partier som vanligtvis anses tillhéra
hogerblocket i svensk politik och de partier som vanligtvis anses tillhora vanster-
blocket. | andra fragor gar det inte att urskilja nagon sadan tydlig skillnad mellan
blocken - och i ytterligare andra fragor bryts blockmonstret av att ett enskilt parti har
synpunkter som inte gar i linje med det block partiet vanligtvis tillhor. Ett exempel ar
fragan om sprdkkrav, dar Socialdemokraterna har samma asikt som partierna fran
hogerblocket - namligen att ett krav bor inféras. Det innebar alltsd att det i vissa
fragor rader mer eller mindre enighet mellan riksdagspartierna medan skillnaderna &r
betydligt storre i andra.

De fragor dar det rader storst enighet handlar om stodet och framjandet av de natio-
nella minoriteternas sprak och kultur respektive framjandet av det svenska tecken-
spraket. Samtliga partier angav att framjandet av de nationella minoritetsspraken och
svenskt teckensprak ar “mycket viktigt”. Aven om partierna i fritextsvaren valde att
lyfta fram olika slags atgarder, sa gar det inte att se ndgon tydlig skillnad mellan
partierna nar det galler graden av engagemang for de nationella minoriteterna och de
nationella minoritetsspraken. Det gar heller inte att se ndgon tydlig gemensam
koppling mellan de synpunkter partierna redovisar och det block de tillhor. Daremot
visade svaren att partierna valjer att lagga tyngdpunkten pa vissa enskilda fragor.
Vansterpartiet namner till exempel vid flera tillfallen samernas rattigheter samt
behovet av en skarpt lagstiftning och uppfoljning av minoritetspolitiken, Kristdemo-
kraterna vill driva fragan om att dlvdalskan ska bli ett nationellt minoritetssprak och
Liberalerna har fokus pa utbildningsfragor. Utifran dessa svar gar det inte att generellt
saga att ett parti ar mer progressivt eller konservativt an ett annat inom minoritets-
politiken. Ett undantag ar majligtvis hallningen till minoritetslagen, dar Vansterpartiet
sticker ut genom att partiet svarar "nej” pa frdgan om huruvida minoritetslagen upp-
fyller sitt syfte, medan Ovriga partier svarar ”ja”. Vansterpartiet menar att de natio-
nella minoriteternas rattigheter bor skrivas in i grundlagen och att det ska etableras
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ett fungerande nationellt tillsynsansvar. Dessa svar tillsammans med ”nej”-svaret pa
fragan om minoritetslagens effekt gor att Vansterpartiet mojligen ar mer progressivt
nar det galler installningen till de nationella minoriteternas rattigheter i jamforelse
med Ovriga partier, men helhetsbilden dr anda att partierna inte star sarskilt langt
ifran varandra i dessa minoritetspolitiska fragor.

Medan partierna sjalva verkar vardera framjandet av de nationella minoriteterna och
minoritetsspraken ungefar lika hogt, kan det vara intressant att jamféra resultatet fran
valenkaten med resultatet fran en annan studie som Sprakradet senast genomférde
2020. | undersokningen utforde Sprakradet, med hjalp av Kantar-Sifo, en méatning av
befolkningens kunskap om och attityd till bevarandet av de nationella minoriteternas
sprak och kultur.®* Dar framkom att 44 procent av befolkningen i Sverige anser att
samhallets fraimjande av de nationella minoriteternas sprak och kultur ar ”mycket
viktigt”, medan 39 procent anser det “ganska viktigt”. En majoritet av de som bor i
Sverige (83 procent) ar alltsa positiva till ett aktivt framjande, vilket anda far sagas
varai linje med riksdagspatiernas installning. Om resultatet istallet delas in i respon-
denternas valjarsympatier kan man dock se en del skillnader. Personer som angett att
de sympatiserar med Miljopartiet och Vansterpartiet ar mest positiva. Bland sympati-
sorer till Miljopartiet angav 76 procent att framjandet ar "mycket viktigt” och 19
procent att det ar "ganska viktigt”. Bland Vansterpartiets sympatisorer svarade 69
procent "mycket viktigt” och 28 procent "ganska viktigt”. | andra anden finns
sympatisorer till Sverigedemokraterna som har lagst andel positiva - 18 procent anser
framjandet "mycket viktigt” och 38 procent "ganska viktigt”. Trots skillnaden mellan
dessa partier kan man d@nda konstatera att dven bland de valjare som var minst
positiva (SD-sympatisérer) anser anda en majoritet (56 procent) att samhallets
framjande av de nationella minoriteternas sprak och kultur ar viktigt. Riksdags-
partierna verkar alltsa ha med sig befolkningens stod i viljan att aktivt framja de
nationella minoriteterna sprak och kultur.

Ungefar samma forhallande av enighet mellan partierna galler for de enkatfragor i
Sprakradets valenkat som handlar om engelskans inflytande och statens ansvar for en
grundlaggande dokumentation av svenska spraket. Ingen av riksdagspartierna svarar
”ja” pa fragan om de anser att engelskan tar for stor plats i samhallet, och pa foljd-
fragan om engelskan dominerar pa ett satt som hotar svenskan ar det bara Sverige-
demokraterna som svarar ”ja”. Fem partier svarar "nej” (C, KD, L, M och S) och tva
svarar att de inte har nagon uppfattning (MP och V). Det gar inte att utldsa nagra
tydliga monster utifran en hoger-vansterskala. Endast Liberalerna och Sverige-
demokraterna lamnar fritextsvar dar de uppger ungefar samma standpunkt; att
kunskaper i engelska ar viktiga men att det inte far ga ut 6ver svenskan. Svenskan ska

13 Rapporten Nationella minoriteter 2020 - vad vet Sveriges befolkning om dem? genomférdes av Sprak-
radet, Isof, tillsammans med Lansstyrelsen i Stockholms lan och Sametinget. Samma matning har ocksa
genomforts 2010 och 2015.
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vara samhallsbarande. Det verkar alltsa inte som att det finns nagon storre splittring
mellan partiernas installning till engelskans roll - samtidigt som det inte heller verkar
vara en fraga som partierna funderat sa mycket 6ver eller planerar att lagga nagra
konkreta forslag om.

Pa fragan om huruvida staten bor ha ansvar for att det finns grundlaggande dokumen-
tation av svenskan svarar alla partier ”ja”. Tittar man pa fritextsvaren ser man dock att
det verkar finnas vissa skillnader i de atgarder som foreslas. Medan samtliga partier
framhaller betydelsen av att det produceras ordbdcker och lexikon pa svenska, sa
ligger tonvikten hos Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna pa bevarandet av
svenskan som en form av kulturarv, vilken antyder ett mer konservativt synsatt.
Moderaterna framhaller vikten av digitalisering av den dokumentation av svenskan
som redan finns. Och Vansterpartiet betonar vikten av att studera forandringar i
nusvenskan och nutida dialekter, vilket skulle kunna tolkas som ett fokus pa dagens
svenska och ett mer pluralistiskt perspektiv. Det faktum att fritextsvaren fran alla
partier Overlag ar korta och ganska vaga ger dock intrycket av att man inte i nagon
hogre grad funderat 6ver fragan om svenska sprakets infrastruktur och statens roll i
forhallande till den - ungefar som i frdgan om engelskans roll i det svenska
spraksamhallet.

linstallningen till sprakkrav for permanent uppehallstillstand respektive medborgar-
skap aterfinns de storsta skillnaderna mellan partierna. Skillnaderna foljer nagot sa
ndr partiernas position pa hoger-vansterskalan. De flesta partier i hdgerblocket (KD, L,
M, och SD) samt Socialdemokraterna, vill inféra sprakkrav medan Miljopartiet och
Vansterpartiet inte vill det. Centerpartiet intar en mellanposition och vill inte infora
spraktest for permanent uppehallstillstand men “kan ténka sig att diskutera spraktest
for medborgarskap”. Hogerpartierna (KD, L, M, och SD) anser att det bor stallas krav pa
de som vill bosatta sig i Sverige och att ett sprakkrav sander en signal till dem att
svenska spraket ar nyckeln till arbetsmarknaden och delaktighet i samhallsgemen-
skapen. Socialdemokraterna skriver att de ar for ett spraktest men uttrycker sig
betydligt mer forsiktigt an de borgerliga partierna. Socialdemokraterna tror att sprak-
krav kan bli ett incitament for de som kommer till Sverige att vilja lara sig majoritets-
spraket svenska. Miljopartiet och Vansterpartiet daremot uttrycker en oro for att
sprakkrav snarare kommer att leda till exkludering av personer som av olika skal har
svart att lara sig svenska till den niva som kravs for att klara ett spraktest, och darmed
kommer att forsvara integrationen. Sverigedemokraterna ar det parti som utmarker
sig mest i frdgan och skriver att de vill ta bort det permanenta uppehallstillstandet helt
och hallet. Dessutom vill partiet att spraktestet for medborgarskap ska ligga pa en
hogre kunskapsniva an vad som for narvarande ligger som forslag (se SOU 2021:2).

Partiernas installning till de 6vriga fragorna som ror det flersprakiga samhallet
(néamligen stod till Sveriges flersprakiga befolkning med rotter i andra lander att
bibehalla och utveckla sitt/sina forstasprak; framjande av flersprakighet i samhallet
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mer generellt, det vill sdga bland alla medborgare; ratten till modersmalsunder-
visning; ratten till tolk for personer som inte beharskar svenska; installningen till
undervisning i svenska for invandrare, sfi), visar ocksa pa tydliga skillnader mellan
partierna. Men i dessa fragor gar det inte lika enkelt att dra en strikt skiljelinje mellan
ett hogerblock (C, KD, L, M, SD) och vansterblock (MP, S, V). Har ser vi ofta - men inte
alltid - en uppdelning i a ena sidan Kristdemokraterna, Moderaterna och Sverige-
demokraterna, och & andra sidan Centerpartiet, Liberalerna, Miljépartiet, Socialdemo-
kraterna och Vénsterpartiet. Det ar alltsa de tre partierna som ligger langst till hoger
pa skalan som i de har fragorna ofta utmarker sig i jamforelse med Ovriga partier.

Ett sddant monster framtrader till exempel i fragan om staten aktivt bor stédja
Sveriges flersprakiga befolkning med rétter i andra lander att bibehalla och utveckla
sitt/sina forstasprak. Detta verkar vara en fraga som framfor allt engagerar partierna
pa vanstersidan av den politiska skalan samt Centerpartiet och Liberalerna, som alla
foreslar olika atgarder for att framja flersprakigheten fér denna grupp. Kristdemo-
kraterna och Moderaterna lamnar inga forslag pa omradet och Sverigedemokraterna
motsatter sig sddana satsningar.

Pa fragan om staten aktivt bor framja flersprakigheten i samhallet i stort, dven bland
majoritetsbefolkningen, rader total enighet. Samtliga partier anser att detta ar viktigt.
Pa foljdfragan hur viktigt detta ar, framtrader dock aterigen en skillnad mellan @ ena
sidan hogerpartierna (KD, M och SD) som svarar att detta ar ”ganska viktigt” och a
andra sidan partierna i vansterblocket (MP, S och V) och de som star mer i mitten (C,
L), som anser att ett sddant framjande ar "mycket viktigt”. Inget av partierna har nagra
detaljerade kommentarer eller forslag i fritextsvaren.

Nar det géller modersmalsundervisningen syns aterigen samma ménster. Sverige-
demokraterna anser att modersmalsundervisning inte alls ar viktig, Kristdemokra-
terna och Moderaterna tycker att det ar ”ganska viktigt” med undervisning i moders-
mal medan dvriga partier (C, L, MP, S och V) tycker att det ar "mycket viktigt”.
Installningen syns ocksa i fritextsvaren dar partierna i hogerblocket (KD och M)
fokuserar pd undervisningsformens svarigheter och organisatoriska brister och inte
anser att amnet ska inga i timplanen fér grundskolan. Som jamforelse skriver Miljo-
partiet och Vansterpartiet att modersmalsamnet borde ligga innanfor timplanen.
Centerpartiet, Liberalerna, Miljopartiet, Socialdemokraterna och Vansterpartiet
betonar alla att modersmal ar ett viktigt stod i elevernas kunskapsutveckling, och vill
se olika satsningar pd amnet. Sverigedemokraterna daremot vill avskaffa
modersmalsundervisningen helt och hallet.

Monstret ar nagot mer splittrat i fragan om tillgang till tolk. Medan samtliga riksdags-
partier anser att myndigheter har en skyldighet att erbjuda tolk i kontakt med en
person som inte behdarskar svenska, skiljer partierna sig ifraga om inom vilket/vilka
omrade(n) tillgangen till tolk ska gélla. Partierna langre till vanster ar ndgot mer
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generost installda till tolktillgang medan partierna langst till héger ar mer aterhall-
samma, aven om inget av partierna vill dra in ratten till tolk helt. Moderaterna skriver
attinforandet av ett sprakkrav kommer att innebara att behovet av tolk kommer att
minska framover. Sverigedemokraterna vill begréansa ratten till tolk till personer som
bott i Sverige kortare tid &n tre ar.

| fragan om syftet med undervisningen i svenska for invandrare (sfi) verkar partierna
vid forsta anblick ligga nara varandra, i det att sex av de atta riksdagspartierna (C, KD,
L, S, SD och V) svarar att alla tre mal som namns i enkaten (integrationspolitiska mal,
arbetsmarknadspolitiska mal respektive utbildningspolitiska mal) &r lika viktiga. De
tva dvriga partierna (M och MP) anger integrationspolitiska mal som det viktigaste
syftet med sfi. Tittar man dock pa vad partierna skriver i fritextsvaren ar det ofta det
arbetsmarknadspolitiska malet som namns, sarskilt av partierna som befinner sig pa
hogersidan av den politiska skalan (KD, L, M, SD), men ocksa av Socialdemokraterna.
Vissa insatser lyfts av partier fran bade hoger- och vansterblocket. Det galler till
exempel behovet av en mer individanpassad studieplan (L, M, S). Men i 6vrigt finns en
del skillnader i partiernas syn pa sfi och vilka atgarder de lyfter fram som viktigast.
Medan partierna inom vansterblocket (S och V) samt Centerpartiet tar fasta pa
behovet av kvalitetshojningar av sjalva undervisningen och mer resurser, lyfter
partierna inom hogerblocket (KD, L, M och SD) snarare fram behovet av effektivitet,
kontroll och krav. Moderaterna tar till exempel upp behovet av en snabbare och mer
effektiv genomstromning av elever och en battre kontroll av elevers studieresultat.
Sverigedemokraterna vill infora en bortre tidsgrans pa tva ar for offentligt finansierade
sfi-studier. Samtidigt lyfter nagra av partierna till héger (KD och L) fram forslag som ar
inriktade pa okad tillganglighet till sfi, till exempel behovet av att individanpassa
utbildningen for fordldralediga kvinnor, sa att de lattare ska kunna integreras i
samhallet och pa arbetsmarknaden.

Overlag kan man alltsa se en skillnad mellan partierna med utgédngspunkt i hoger-
vansterskalan nar det galler vissa fragor, men inte alla. Om man hardrar resultaten
ndgot skulle man kunna saga att partierna langst till hoger (KD, M och SD) generellt &r
mer positivt installda till sprakkrav, men mer negativt installda eller avvaktande till
atgarder som géller flersprakigheten i samhallet (modersmalsundervisning, tolk-
tillgang och andra atgarder som framjar flersprakigheten hos manniskor med utlandsk
bakgrund), medan det omvanda galler for partierna till vanster (sarskilt MP och V). | de
har fragorna intar Socialdemokraterna, Centerpartiet och Liberalerna snarare en
mellanposition: i vissa fragor stéller dessa partier sig pa samma sida som Kristdemo-
kraterna, Moderaterna och Sverigedemokraterna, och i andra fragor narmare Miljo-
partiet och Vansterpartiet. Nar det galler sfi vill samtliga partier forbattra undervis-

“Miljopartiet lamnade inte nagot fritextsvar i den har fragan.
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ningen, men hogerblocket har storre fokus pa kontroll och uppféljning medan
vansterblocket har sitt fokus pa kvalitetsforbattringar genom tillférsel av resurser.

Intressant nog finns inga storre skillnader mellan partierna nar det galler installningen
till framjandet av de nationella minoriteternas sprak och kultur respektive framjandet
av det svenska teckenspraket. Samtliga partier verkar ha en positiv installning till
framjandet och ger forslag till atgarder for att stérka minoriteternas tillgang till sprak
och kultur, dven om partiernas fokus ligger pa olika delar av den fastslagna minoritets-
politiken. Inget av partierna vill begransa framjandet eller féreslar nagonting som
ligger helt utanfor den fastslagna linjen och det handlingsprogram som regeringen
redan presenterat. Det borde alltsa finnas goda mojligheter att ocksa i framtiden, efter
valet 2022, fatta gemensamma politiska beslut 6ver bade parti- och blockgransen i
dessa fragor.

Inte heller fragan om engelskans plats i det svenska spraksamhallet tyder pa nagra
storre motsattningar partierna emellan (mojligtvis med undantag av SD som ser
engelska som ett hot mot svenska spraket). Och dven nar det galler framjandet av det
svenska spraket i form av dokumentation (ordbdcker, lexikon, termlistor) verkar
partierna vara dverens om att detta ar viktigt, aven om man aven har lyfter fram lite
olika typer av atgarder. Hur staten ska sakra svenskans dokumentation verkar dock
inte vara ndgot som partierna funderat sa mycket dver. Fragan ar stor och kanske har
partierna inte identifierat detta perspektiv och betraktat det som inom rackhall for
politiken. Centerpartiets kommentar pa fragan om svenskans dokumentation vittnar
om ett sadant synsatt: ”Vad som kravs for att uppratthalla sprakvarden ser vi mer som
en fraga for professionen att bedoma”.

Att doma av svaren i Sprakradets enkat aterfinns splittringen i svensk politik alltsa inte
i framjandet av de nationella minoritetsspraken eller det svenska teckenspraket, och
inte heller i stodet till infrastrukturen till svenska spraket, eller i installningen till
engelskans inflytande. Det ar snarare i installningen till sddant som ror det fler-
sprakiga samhallet som skillnaderna mellan de olika riksdagspartierna framtrader. |
vissa av fragorna ar splittringen mindre och inte lika tydligt uppdelad i en héger- och
vansterblock (t.ex. i fragorna om sfi och tillgang till tolk), i andra fragor ar den mer
tydlig (t.ex. vad galler modersmalsundervisning och framjande av flersprakighet,
sarskilt for manniskor med utlandsk bakgrund). Den allra storsta splittringen galler
fragan om sprakkrav for permanent uppehallstillstdnd och medborgarskap. | den
fragan star partierna langst fran varandra, med Vansterpartiet och Miljopartiet som
inte vill ha sddana krav i ena anden och Sverigedemokraterna som vill ha hardare
sprakkrav i den andra anden.

Med utgangspunkt i Sprakradets enkat skulle man alltsa kunna gora en forutsagelse
om den svenska sprakpolitikens forutsattningar infor den nya mandatperioden,
oavsett vilken regering vi kommer att fa efter valet. Medan mojligheterna fér kompro-

34



misser ser goda ut i frdgor som bland annat rér de nationella minoriteterna, det
svenska teckenspraket och stodet for ordbdcker pa svenska, kan det finnas
konfliktlinjer i beslut som till exempel rér modersmalsundervisningen och sfi-
undervisningen. Fragan om sprakkrav ar egentligen redan utredd, men delar av
forslaget (sprakkravet for permanent uppehallstillstand samt vilka aktérer som ska
vara inblandade i utformning och testning) aterstar att l6sa.

Det ar ocksa viktigt att komma ihag att det som redovisas i den har rapporten bygger
pa de svar som partierna har gett vid ett specifikt tillfille. Aven om svaren férhopp-
ningsvis ger en god fingervisning om var partierna star i de sprakpolitiska fragorna sa
vet vi ju alla att det som verkligen gor skillnad naturligtvis inte forst och framst ar det
som sags utan det som gors, det vill saga den konkreta politik som partierna genom-
for. Det aterstar alltsa att se vilka sprakpolitiska beslut som kommer att fattas efter
riksdagsvalet 2022.
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Bilaga 1: Enkat till riksdagspartierna

1. Vilket parti representerar ni?

a. Centerpartiet
Kristdemokraterna
Liberalerna
Miljopartiet
Moderaterna
Socialdemokraterna
Sverigedemokraterna
Vansterpartiet

S 0 o0 T

Spraklagen

2. Anser ni att spraklagen (SFS 2009:600) har haft god effekt utifran sitt syfte: att
framja det svenska spraket, de nationella minoritetsspraken, det svenska
teckenspraket och tillgangen till andra sprak?

e Ja
e Nej
e Ingen uppfattning/vet ]

3. Finns det nagot ni tycker borde dndras i spraklagen? Utga garna fran de specifika
paragraferna i lagen (lagtexten bifogas langst bak i detta frageformular).
e [Fritext]

Svenska spraket

4a. Anser ni att engelskan tar for stor plats i det svenska samhallet?
e Ja
e Nej
e Ingen uppfattning/vet ]

4b. Anser ni att engelskan dominerar pa ett sadant satt att det hotar det svenska
spraket?

e Ja

e Nej

e Ingen uppfattning/vet ]

4c. Om ni svarade ja pa fraga 4b: Finns det nagon sarskild typ av insats ni skulle vilja fa
till stand for att motverka engelskans dominans och framja det svenska spraket?
e [Fritext]

5a. Tycker ni att staten har ett ansvar att se till att viss grundlaggande dokumentation
av svenska spraket produceras och gors tillganglig (t.ex. ordbocker, lexikon,
termlistor)?
e Ja
e Nej
e Ingen uppfattning/vet ej



5b. Om ni svarade ja pa fraga 5a: Vilken slags dokumentation av svenskan anser ni
sarskilt viktig att ge stod at?
e [Fritext]

6. Vilken ar er installning till att infora sprakkrav i svenska for permanent
uppehallstillstand respektive medborgarskap? Motivera garna.
e [Fritext]

7a. Vad anser ni vara det viktigaste syftet med sfi (utbildning i svenska for
invandrare)?

e Integrationspolitiska mal, dvs. sfi som en forutsattning for integration och
delaktighet i det svenska samhallet.

e Arbetsmarknadspolitiska mal, dvs. sfi som ett verktyg for
anstallningsbarhet och ett snabbt intrdde pa arbetsmarknaden samt
egenforsorjning.

e Utbildningspolitiska mal, dvs. sfi som en kvalificerad sprakutbildning.

e Annat

e Om ni har kryssat for flera svarsalternativ, var vanlig och rangordna efter
vilket ni tycker ar viktigast [fritextsrad]

7b. Om ni valt alternativet annat i fraga 7c, specificera garna har.
e [Fritext]

7c. Vill ni se nagra sarskilda atgarder avseende sfi (utbildning i svenska for
invandrare)? | sa fall, vilka?
e [Fritext]

De nationella minoritetsspraken
8a. De nationella minoriteternas sprak och kultur behover olika former av stod fran
samhallet for att kunna dverleva i Sverige. Enligt er uppfattning - hur viktigt ar det
att fortsatta stodja dessa gruppers sprak och kultur sa att de kan 6verleva i
Sverige?
e Mycket viktigt
e Ganska viktigt
e Inte sarskilt viktigt
e Intealls viktigt

8b. Motivera garna ert svar pa 8a har.
e [Fritext]

9. Utover paragraferna 7 och 8 i spraklagen, syftar dven minoritetslagen (SFS
2009:724) till att starka och framja de nationella minoriteterna och
minoritetsspraken. Anser ni att minoritetslagen har haft god effekt utifran sitt
syfte?

e Ja
e Nej
e Ingen uppfattning/vet ej



10. Vilka atgarder, om nagra, anser ni vara sarskilt prioriterade for att de nationella
minoritetsspraken ska kunna starkas?
e [Fritext]

Det svenska teckenspraket
11. Hur viktigt anser ni att framjandet av det svenska teckenspraket ar?
e Mycket viktigt
e Ganska viktigt
e Inte sarskilt viktigt
e Intealls viktigt

12. Vilka atgarder, om nagra, anser ni vara sarskilt prioriterade for att framja det
svenska teckenspraket?
e [Fritext]

Andra sprak/flersprakighet
13a. Anser ni att staten aktivt borde stodja flersprakigheten bland manniskor med

utlandsk bakgrund?
e Ja
e Nej

e Ingen uppfattning/vet ]

13b. Motivera gérna ditt svar pa 13a har.
e [Fritext]

13c. Om ni svarade ja pa fraga 13a: finns det nagon sarskild typ av insats ni skulle vilja
fa till stand for att stodja flersprakigheten bland manniskor med utléndsk
bakgrund?
e [Fritext]

14a.Hur viktig anser ni att modersmalsundervisningen i grundskola och gymnasium
ar?

e Mycket viktig

e Ganska viktig

e Intesarskilt viktig

e Intealls viktig

14b. Motivera garna ert svar pa 14a har.
e [Fritext]

15a.Vill ni se nagra sarskilda atgarder avseende modersmalsundervisningen?
e Ja
e Nej
e Ingen uppfattning/vet ]



15b. Om ni svarade ja pa fraga 15a: vilka atgarder skulle ni vilja se avseende
modersmalsundervisningen?
e [Fritext]

16a. Anser ni att myndigheter bor vara skyldiga att anlita tolk nar de har att géra med
en person som inte beharskar svenska?
e Ja
e Nej
e Ingen uppfattning/vet ]

16b. Om ni svarade ja pa fraga 16a: inom vilket omrade anser ni det viktigt att
myndigheten ar skyldig att anlita tolk om personen ifraga inte beharskar svenska?
e Domstol
e Sjukvard
e Vid vissa viktiga kontakter med myndigheter
e Vid alla myndighetskontakter
e Annat

16¢. Vem eller vilka tycker ni ska ha fri tillgang till tolkar?
e [Fritext]

17a. Anser ni att staten aktivt borde framja flersprakighet bland medlemmar i
majoritetsbefolkningen?
e Ja
e Nej
e Ingen uppfattning/vet ej

17b. Om ni svarade ja pa fraga 17a: finns det nagot/nagra sprak som ni skulle vilja se
sarskilda satsningar pa?
e [Fritext]

18. Hur viktigt anser ni det ar att aktivt framja flersprakigheten i samhallet generellt?
e Mycket viktig
e Ganskaviktig
e Inte sarskilt viktig
e Inteallsviktig

STORT TACK FOR ERA SVAR!

Bilaga Spréklag (SFS 2009:600)




Bilaga 2: Spraklagen (SFS 2009:600)

SFS nr: 2009:600

Departement/myndighet: Kulturdepartementet
Utfardad: 2009-05-28

Andringsregister: SFSR (Regeringskansliet)
Kailla: Fulltext (Regeringskansliet)

Lagens innehall och syfte

1§ Idenna lagfinns bestimmelser om svenska spraket, de nationella
minoritetsspraken och det svenska teckenspraket.

Lagen innehaller dven bestammelser om det allmannas ansvar for att den enskilde ges
tillgang till sprak samt om sprakanvandning i offentlig verksamhet och i
internationella sammanhang.

2§ Syftet med lagen ar att ange svenskans och andra spraks stallning och anvand-
ning i det svenska samhallet. Lagen syftar ocksa till att vdarna svenskan och den
sprakliga mangfalden i Sverige samt den enskildes tillgang till sprak.

3§ Omenannan lageller en férordning innehaller nagon bestammelse som avviker
fran denna lag, géller den bestammelsen.

Svenska spraket
4§ Svenska ar huvudsprak i Sverige.

5§ Som huvudsprak dr svenskan samhallets gemensamma sprak, som alla som ar
bosatta i Sverige ska ha tillgang till och som ska kunna anvandas inom alla samhalls-
omraden.

6 § Detallmanna har ett sarskilt ansvar for att svenskan anvands och utvecklas.
De nationella minoritetsspraken

7§ De nationella minoritetsspraken ar finska, jiddisch, meéankieli, romani chib och
samiska.

8§ Detallmanna har ett sarskilt ansvar for att skydda och framja de nationella
minoritetsspraken.

Det svenska teckenspraket

9§ Detallmanna har ett sarskilt ansvar for att skydda och framja det svenska
teckenspraket.


http://rkrattsbaser.gov.se/sfsr?bet=2009:600
http://rkrattsbaser.gov.se/sfst?bet=2009:600

Sprakanvandningen i offentlig verksamhet

10§ Spraketidomstolar, forvaltningsmyndigheter och andra organ som fullgor
uppgifter i offentlig verksamhet ar svenska.

I annan lag finns sarskilda bestammelser om ratt att anvanda nationella
minoritetssprak och annat nordiskt sprak.

Nar det galler skyldigheten for domstolar och forvaltningsmyndigheter att anlita tolk
och att 6versatta handlingar finns det sarskilda bestammelser.

11§ Spraketi offentlig verksamhet ska vara vardat, enkelt och begripligt.

12 § Myndigheter har ett sarskilt ansvar for att svensk terminologi inom deras olika
fackomraden finns tillganglig, anvénds och utvecklas.

Svenskan i internationella sammanhang

13 § Svenska ar Sveriges officiella sprak i internationella sammanhang.
Svenskans stallning som officiellt sprak i Europeiska unionen ska varnas.
Den enskildes tillgang till sprak

14 § Varoch ensom ar bosatt i Sverige ska ges mojlighet att lara sig, utveckla och
anvanda svenska. Darutover ska

1. den som tillhor en nationell minoritet ges mojlighet att lara sig, utveckla och
anvanda minoritetsspraket, och

2.den som ar dov eller horselskadad och den som av andra skal har behov av
teckensprak ges mojlighet att léra sig, utveckla och anvanda det svenska tecken-
spraket.

Den som har ett annat modersmal an de sprak som anges i forsta stycket ska ges
mojlighet att utveckla och anvénda sitt modersmal.

15§ Det allmanna ansvarar for att den enskilde ges tillgang till sprak enligt 14 §.
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